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NOTA EDITORIAL

Los propdsitos de la antologia estdn considerados en los estudios preliminares
de Andrés Rivarola y Ramiro Podetti. La seleccién de escritos procurd reflejar dis-
tintos momentos de produccién del autor, pero el orden en que se presenta no es
cronoldgico sino temdtico, de modo que conviene tomar en cuenta las fechas de
elaboracién en cada caso.

La versién ofrecida de cada texto ha tenido un trabajo de edicién, que inclu-
y6 revisiones en la redaccién y puntuacion, inclusién de referencias bibliograficas
cuando faltan y el agregado de numerosas notas aclaratorias, que atienden en es-
pecial al publico espanol, pero son de interés general para una mejor lectura. En
todos los casos estd indicado el c6digo de referencia del texto en el Archivo Alberto

Methol Ferré.






SEMBLANZA BIOGRAFICA

Alberto Methol Ferré (1929-2009) fue un pensador que ha dejado una obra
multifacética, en la que combiné historia, filosofia y geopolitica. Autor de dos
cldsicos del ensayo uruguayo, La crisis del Uruguay y el Imperio britdnico (Buenos
Aires, 1959) y El Uruguay como problema (Montevideo, 1967), a partir de su con-
version al catolicismo trabajé también sobre historia y actualidad de la Iglesia en
América Latina, en obras como Las corrientes religiosas en el Uruguay (Montevideo,
1969), Puebla: proceso y tensiones (1979), Il Risorgimento Cattolico Latinoamericano
(Bolonia, 1983), La Iglesia en la historia de Latinoamérica (1987). Si bien estos
libros expresan tempranamente su interés en encuadrar cualquier asunto en una
perspectiva global, ésta va a expresarse mds ampliamente en Los Estados Continen-
tales y el Mercosur (Montevideo, 2013, aunque su elaboracién data de 1999), Perdn
y la alianza argentino-brasilena (Cérdoba, Arg., 2000) y La América Latina del siglo
xxr (Buenos Aires, 2000).

En su juventud adhirié al Partido Nacional, mds tarde participé en la fundacién
del Frente Amplio y retorné al Partido de su juventud en la década de 1990. Tuvo a
su cargo distintas responsabilidades en el Consejo Episcopal Latinoamericano (CE-
LAM), con sede en Bogotd, durante casi veinticinco anos y fue asesor del Pontificio
Consejo para los Laicos del Vaticano. Integré el Consejo de Redaccién de la revis-
ta Vispera, fundé y dirigié la revista Nexo y colaboré en otras revistas de América y
Europa. Ejercié la docencia en el Instituto Artigas del Servicio Exterior, el Centro
Latinoamericano de Economia Humana, la Universidad Catdlica del Uruguay y la
Universidad de Montevideo, donde se encuentra su Biblioteca y Archivo.
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PROLOGO

ENRIQUE V. IGLESIAS

UIERO FELICITAR a Ediciones de la Universidad de Salamanca por esta in-

teresante publicacién, que recoge diversos textos de Alberto Methol Ferré

y aportes de destacadas personalidades al conocimiento de su pensamien-
to. Tuve el privilegio de haber conocido y cultivado una buena amistad con él, que
se alimentd en todo momento con su rico pensamiento y en inolvidables encuen-
tros con amigos comunes.

Methol era un gran latinoamericanista, una persona de una profunda cultura y
un gran conocimiento de la historia y un profundo cristiano. Sus comentarios lo
enriquecian con pausas de deliciosa tartamudez. Sus convicciones lo acercaron a
una cdlida amistad con el actual Papa Francisco, antes Jorge Bergoglio, con el que
tuvo numerosos encuentros, que ambos apreciaban y cultivaban con regularidad.
Con ¢l compartia una visién humanista de la realidad latinoamericana, y con esos
valores sostenian la necesidad de unir a la regién econdmica y politicamente.

Ciertamente, los hechos han demostrado la dificultad de avanzar en esos am-
biciosos objetivos, pero sus debates les permitieron conocer la complejidad de las
estructuras politicas de la sociedad latinoamericana y mds tarde las politicas globa-
lizadoras de las grandes potencias mundiales. La debilidad de los partidos politicos
nacionales hacia mucho mds dificil alcanzar la necesaria y deseada unidad latinoa-
mericana.

Las maltiples publicaciones del pensamiento de Methol dan cuenta de su fe
cristiana, apostando a un mundo unificado en torno a valores compartidos. Mu-
chas de las ideas y los temas abordados en aquellos didlogos han influido en los
ricos mensajes del Papa Bergoglio, quien siempre tuvo recuerdos muy sentidos de
su amigo y de su pensamiento.

Tuve ocasién de discutir largamente con Methol los informes preparatorios
para la Conferencia General del Episcopado Latinoamericano en Puebla, en 1979,
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a la que asisti6 el Papa, hoy san Juan Pablo II. El documento aprobado en aquel
Sinodo contd con muchos aportes de las ideas de Methol, lo que no le impidié
mantener una visién amplia y a veces distante sobre algunos de los temas debatidos
en aquel encuentro. Recuerdo muy bien el brillo y la pasién de su juicio. Me decia
repetidamente sobre la Conferencia: «Habrd mayoria de gente conservadora, pero
también habrd mayoria de gente inteligente. Saldrd un buen documento».

Methol en sus andlisis, nos recuerda reiteradamente su visién propia del pa-
namericanismo. Vefa en la unidad regional politica una efectiva cooperacién eco-
némica y una forma de navegar en los procesos de cambio que surgian en las
relaciones internacionales y de la incorporacién creciente de las nuevas tecnologias.
Methol apostaba y crefa en una internacionalizacién vigorosa de las relaciones eco-
némicas latinoamericanas en un mundo donde nuevas potencias econémicas y
tecnoldgicas estaban redefiniendo las relaciones internacionales y creando nuevos
desafios y oportunidades a la insercién internacional de América Latina.

Estamos entrando en una era de incertidumbre politica, social y econémica en
el mundo. Methol crefa en la importancia de sostener los valores que caracterizan
a la comunidad latinoamericana. Seguramente, extrapolando sus ideas latinoame-
ricanistas, Methol privilegiaria hoy, y mds que nunca, la unidad latinoamericana
para navegar en estos tiempos de cambio politico en las relaciones internacionales.
Esa era su gran conviccién. Lamentablemente la realidad actual nos muestra un
silencio profundo de la regién, en un mundo con grandes conflictos y grandes de-
safios. Igualmente, habria procesado los impresionantes avances de las tecnologias
actuales que nos enfrentan a revisar no sélo las formas de producir y de consumir,
sino igualmente a la forma de vivir en sociedad, en paz y compromiso con el respe-
to a los valores y creencias de las personas.

Las ideas fundadoras del pensamiento de Methol, con su compromiso con los
valores cristianos, tendrfan mucho que aportar al papel de una América Latina
unida, en la actual coyuntura internacional. Y seguramente también esa vocacién
latinoamericanista y su compromiso humanista serian gufas fértiles para pronun-
ciarse y abogar sobre una Regién mds presente y activa en el mundo, al tiempo que
abogarfa por una mayor integracién econémica, politica y social entre los paises
latinoamericanos. Objetivos por cierto nada féciles en el mundo de hoy, pero im-
prescindibles para integrarnos con personalidad propia en el mundo.

La lectura de los articulos recogidos en este libro permite conocer y profundizar
en la riqueza del pensamiento de Methol. Pero también nos ayuda a imaginar coémo
esas ideas podrian ayudarnos para navegar en las nuevas realidades. Un mundo de
grandes potencialidades econdmicas impulsadas por las nuevas tecnologias. Pero
también profundizando en los desafios de las actuales relaciones internacionales, y

de la nueva geografia politica del mundo.



METHOL FERRE Y LA GEOPOLITICA

ANDRES RivaROLA PUNTIGLIANO

EGUN IMMANUEL WALLERSTEIN (1991, p. 216) «el universalismo es un re-

galo de los poderosos a los débiles». La visién global ha sido asi, vista como

patrimonio de pensadores provenientes de grandes potencias, de paises que
son o han sido imperios, donde sus intelectuales y estadistas han estado cotidia-
namente confrontados al desafio de elaborar geopoliticas, modelos organizativos y
culturales, que tengan un cardcter global. Desde la posicién de comando en una
gran potencia, esto no es una opcién, sino un modo existencial para mantener una
posicién de liderazgo. El mundo pasa asi a ser «<su mundo», asumido como algo
natural y obvio, en la formulacién de su pensamiento global y local.

Pero hay, sin embargo, muchas excepciones a esta regla, por el hecho de que
ningtin Estado ha nacido como gran potencia. Todos, sin excepcién, han tenido
que forjarse el camino desde la periferia hacia el centro, y de ahi hacia su pro-
yeccién de crecimiento en el mundo que intentan dominar. En los Estados que
han hecho ese camino, han surgido pensadores, grupos de pensadores, e incluso
escuelas de pensamiento, desde las cuales se han esgrimido herramientas analiticas
que contribuyen a esa proyeccién global. Esto es parte de procesos que pueden
transcurrir en distintos tiempos, y muchas veces, incluso, en componentes que
no tienen una clara conciencia de los objetivos. Lo que si hay, es una necesidad de
proyeccién universal, rompiendo con la marginacién localista y excluyente, a veces
autoimpuesta, que domina en los espacios periféricos. En la busqueda de romper
esas limitaciones, encontramos un pensamiento critico que busca liberacién y tras-
cendencia en algo universal.

América Latina ha tenido pensadores y escuelas de pensamiento que han explo-
rado y acumulado conocimiento en bisqueda de proyecciones globales. Alberto
Methol Ferré es uno de los mds fascinantes ejemplos de esto. Sin duda, es un refe-
rente en lo que respecta al pensamiento geopolitico, a la «<historia global», asi como
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al conocimiento de las sociedades latinoamericanas y su conexién al sistema global.
Por cierto, que en América Latina ha habido muchos pensadores y politicos con
mirada hacia el mundo. En algunos casos, emulando modelos universalistas de pai-
ses que han transitado exitosamente el camino hacia el centro del poder mundial.
En otros, levantando perspectivas criticas con respecto a injusticias y prepotencias
por parte de las grandes potencias, y las consecuencias negativas en la posicién
periférica. En el pensamiento de Alberto Methol Ferré, hay algo de todo esto, pero
con dimensiones que lo hacen innovador.

Si bien América Latina ocupa un lugar especial en sus estudios, el mundo es su
punto de partida y su destino. Al igual que grandes pensadores provenientes de los
centros de poder mundial, lo universal es el aire natural que respiran sus andlisis.
Es donde se nutre su visién de lo local, buscando las caracteristicas propias, pero
siempre dentro de un conjunto que es el «sistema global», el mundo. Lo local es
ciertamente influenciado por los vaivenes y cambios del sistema, pero también
genera fuerza propia para cambiarlo. Ahi encontramos, por supuesto, al Uruguay
que lo vio nacer, asi como la visién de su «nacién latinoamericana», y de un «esta-
do continental sudamericano». Pero nunca como un fin en si mismo, sino como
adaptacién geopolitica a un sistema global con dos caracteristicas sobresalientes:
jerarquias de poder y constante cambio. Una interpretacién de la visién de Methol
Ferré, es que el objetivo de la insercién global debe hacerse con un aporte propio,
que contribuya a la construccién de una «ecimene global» (ver texto de Ramiro
Podetti sobre este concepto), en bisqueda de una «casa comtn», con dimensién
universal, pero respetando la diversidad de lo particular.

Un importante aporte de Methol Ferré a estos temas, estd en sus andlisis desde
la perspectiva geopolitica, con dimensién histérico-global. Se inspira aqui en la
visién del alemdn Friedrich Ratzel, y su trabajo sobre la relacién entre civilizacién y
espacio, lo que denominaba antropogeografia. En su reflexién sobre civilizaciones,
Ratzel observaba el constante movimiento de pueblos, y las formas de organiza-
cién que se producen. En esto, vefa lineas de continuidad y transformacién en las
sociedades humanas. Por ejemplo, en el progresivo y dramdtico avance de la tecno-
logia, produciendo un aumento de la conexién global a nivel comercial y cultural.
Esto empuja a constantes procesos de transformacién, manifestado a través de la
integracién y fragmentacién de Estados. Algunos Estados y naciones desaparecen,
pero la tendencia es a lo que Ratzel llamara la «ley de expansién de horizontes geo-
grificos» (Ratzel, 1969). A partir de este planteo Methol desarrolla su concepcién
de los «Estados continentales», como las unidades geopoliticas centrales del siglo
xx1 (Methol Ferré, 2013).

Pero Methol no se queda en la perspectiva clésica de la geopolitica, la adapta
a sus vertientes de pensamiento y a una fuerte conexion con su regién, América
Latina. Ademds, conecta la geopolitica a otras dimensiones, como ser la econémi-
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ca, desde la cual relaciona la situacién periférica latinoamericana con la necesidad
del «desarrollo», como una clave para superacién de la subordinacién. También
profundiza en las dimensiones nacionales de la geopolitica. Por ejemplo, en lo que
respecta a la «cuestién nacional», como «problema» o desafio a la hora de buscar
nuevos formatos geopoliticos para una adaptacién a los cambios en el sistema glo-
bal. Todo esto, Methol lo hace a través de una perspectiva histérico-global con un
enfoque desde la dimensidn territorial, que es donde encontramos la conexién a
la geopolitica.

LA GEOPOLITICA EN LA VISION GLOBAL DE METHOL FERRE

Ademis de la inspiracién de Methol en Ratzel hay que mencionar la sintonia
con el politélogo sueco Rudolf Kjellén, que es quien crea el concepto «geopoliti-
ca», del cual Methol serd un gran difusor. La referencia a la geopolitica en Kjellén,
alude mds especificamente a la dimensién del Estado, como forma superior de
organizacién humana sobre un espacio territorial. Un Estado es, en este sentido,
visto como una «unidad geopolitica» en un sistema compuesto por otras unidades.
En este sistema el Estado busca consolidar el control sobre un espacio territorial a
modo de encontrar mayor autonomia y jerarquia.

Visto desde una perspectiva histérica, Methol Ferré plantea un esquema de evo-
lucién de unidades geopoliticas (Estados) dominantes en un sistema, que después
de la incorporacién de América a los imperios Ibéricos, se va haciendo global. El
origen de este proceso estd en sistemas dominados por imperios basados en ciuda-
des-Estado. Con el advenimiento de la modernizacién pasamos al surgimiento de
los Estados-nacionales, que reciben un gran impulso durante el siglo x1x, en lo que
Karl Polanyi (1975) llamara, la «gran transformacién». Methol Ferré incorpora en
su esquema de andlisis geopolitico, una dimension econdmica e identifica, en este
periodo, al «Estado-nacional industrial» como la unidad geopolitica central del
sistema global. Le toca a Gran Bretafia tomar primero este papel, que es después
superado por los nuevos cambios del sistema. Se impone asi un nuevo formato de
«unidad geopolitica», el «Estado-continental» que estard representado por la irrup-
cién de los Estados Unidos de América y la Unién Soviética (Rusia) como unidades
centrales del sistema. Pero, para lograr una posicién central, no es suficiente la
«gran dimensién» del «Estado continental». Se requiere también un avanzado nivel
tecnoldgico y econdémico, que Methol identificard como el «Estado continental
industrial». Este lugar lo ocupard primero, Estados Unidos de América, y hoy en
dia estd siendo disputado por la Republica Popular China.

El control de los recursos naturales es un elemento central para la proyeccién de
las unidades geopoliticas. Pero con la irrupcién de la industrializacién y la «irrup-
cién de las masas», se torna ain mds importante el control de los mercados de
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consumo masivo. Vale decir, donde se venden los productos elaborados que son
la base del crecimiento industrial, hoy en dia intimamente ligado a la llamada so-
ciedad de la informacién. Hay aqui un complejo entretejido de cadenas de valor
globales, que va desde la elaboracién de los productos primarios hasta el consumo
final. Un Estado que quiera fortalecer su base autonémica ante las jerarquias del
sistema, precisa identificar las partes mds relevantes de este entretejido, buscando
controlarlas lo mds posible, o compensar efectos negativos en caso que no lo pueda
hacer. Esto demanda una mayor proyeccién territorial en busqueda de consoli-
dar espacios de control, en lo que David Harvey ha calificado como la «fijacién
espacial» (Harvey, 1985), que se da a través de «contenedores de poder» (Arrighi
& Silver, 1999). Dadas las caracteristicas del sistema, el «continentalismo» y su
proyeccién geopolitica en el «Estado continental» es el formato dominante que
Methol ve hacia el siglo xx.

En la visién de Methol Ferré, cada Estado periférico con ambicién de dejar de
serlo, deberia aspirar a transformarse en una unidad geopolitica con esta caracteris-
tica. Es importante destacar en esto, que no se puede entender la mirada geopoliti-
ca latinoamericana de Methol, si no se entiende la conexién global. Eso no significa
que Methol no fuera consciente de que no es lo mismo pensar al mundo desde la
periferia que desde el centro. Si lo era, y de ahi su fuerte inspiracién en la geopo-
litica cldsica de Ratzel y Kjellén, provenientes también de unidades geopoliticas
periféricas a Gran Bretana, el primer Estado-nacional industrial. De esta forma, y
aplicando una mirada histérica, Methol podia ver que no habia una constante en
la posicién periférica. Podia también entender cémo los Estados débiles lograban
compensar su debilidad en el sistema mundial, a modo de superar lo que Kjellén
llamara el «modelo colonial». Vale decir, la posicién de exportador de materias
primas e importador de productos industriales de valor agregado (Kjellen, 1916,
p. 132).

Methol aplica también esto en su mirada global desde la periferia latinoameri-
cana, buscando una salida a la posicién subordinada en la cual se encontraba Amé-
rica Latina. Nuevamente, nos topamos con la cuestién del «problema nacional»
mencionada anteriormente. Esta se basa en la inviabilidad de un Estado-nacién
para superar, como «unidad geopolitica», una posicién subordinada en el sistema
global. En la misma linea que la geopolitica de Kjellén, Methol encuentra en la
economia politica una vertiente a ser conectada con la geopolitica, a modo de
explorar caminos para superar o compensar las debilidades del Estado periférico.
En este sentido, Methol se alinea con los planteos desarrollistas y estructuralistas
provenientes de la CEPAL (Comisién Econémica para América Latina y el Cari-
be) y otros lados (Rosenthal, 2004). Desde esta vertiente de pensamiento y accién
se remarcaba la necesidad de superar la dependencia en exportacién de materias
primas, fomentando la industrializacién, lo que estaba conectado a la integracién
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regional y al fortalecimiento de mercados domésticos (Rodriguez, 2006). Al igual
que los estructuralistas de la CEPAL, Methol era fervoroso adherente de la integra-
cién regional, como una plataforma autonémica de primera prioridad.

Por cierto, que la geopolitica no era una perspectiva, ni siquiera un concepto,
usado por los estructuralistas latinoamericanos. En esto las inspiraciones regiona-
les de Methol vienen, por ejemplo, del pensamiento y accién del lider argentino
Juan Domingo Perén. Este tiene una fuerte influencia en Methol, por ejemplo, en
lo que respecta a la visién geopolitica de un «estado continental sudamericano.
Es también en Perén que encontraremos la influencia en la formulacién de una
geopolitica de la integracién en conexién con la dimensién econdmica. Vemos esto
en el planteo de Perdn, en que

«la unidad comienza por la unién y ésta por la unificacién de un ntcleo bdsico de
glutinacién. El futuro mediato e inmediato, en un mundo altamente influenciado
por el factor econémico, impone la contemplacién preferencial de este factor. Nin-
guna nacién o grupo de naciones puede enfrentar la tarea que un tal destino impone
sin unidad econdémica» (Perén, 1951, p. 115).

Pero Methol Ferré va més alld de Perén, profundizando en el acervo geopolitico
latinoamericano, con sus vertientes de la América hispanoparlante y Brasil, cu-
yos aportes al pensamiento geopolitico regional son de gran importancia (Rivarola
Puntigliano, 2022). Es quizds aqui donde, con mayor precisién, podemos ver una
sinergia entre la geopolitica y la vertiente politica y nacional del «estructuralismo»
latinoamericano, conocida también como «desarrollismo». Un aporte de Methol
Ferré estd en la profundizacion de esta sinergia, agregando una perspectiva histé-
rico-global. En este marco hay que ver su mirada continentalista, proponiendo
a América del Sur como unidad geopolitica. Siempre dentro de una dimensién
nacional latinoamericana (2013), relacionada con la adaptacién del Estado a una
posicién lo mds autonémica posible, en el sistema global. Vamos aqui a otra di-
mensién de su geopolitica en lo que respecto a su planteo regionalista. Methol era
consciente de que la proyeccién global debia estar profundamente conectada al
conocimiento del ser nacional, desde lo local, algo que también requerfa de una
adaptacién de los modelos nacionales existentes.

LA CUESTION NACIONAL EN LA DIMENSION GEOPOLITICA
REGIONAL Y GLOBAL

Como pensador desde América Latina, Methol tenia un objetivo para su es-
pacio territorial, el ser sujeto, y no objeto de la historia. Era muy consciente de la
complejidad de tal objetivo, que implica superar la condicién periférica y subordi-
nada. También era consciente de las limitaciones de las perspectivas que planteaba,
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incluso la geopolitica. De ahi que buscara constantemente inspiraciones y sinergias
en distintos campos de pensamiento. Ademds de ver la necesidad de conectar la
geopolitica a la politica econémica desarrollista, vefa la limitacién de centrar el
andlisis del Estado y/o el mercado, en desconexién con la dimensién nacional.

Este punto era, de igual manera, una preocupacién de Kjellén, que veia la
«cuestion nacional» como una de las dimensiones centrales a ser conectadas con
la geopolitica. Un tema central era el fortalecimiento del Estado como «unidad
geopolitica» y de ahi la necesidad de crear lazos de lealtad entre el Estado y la po-
blacién que habita el territorio que se intenta controlar. Estos lazos son siempre
construidos, y requieren de mitos, sistemas de educacidn, valores comunes y otros
elementos que generen cohesién. Sin ella, los lazos de solidaridad entre grupos
dispares se debilitan, lo cual aumenta la vulnerabilidad del Estado y puede generar
su fragmentacién. Esta perspectiva acerca la obra de Methol a lo que hoy en dia
se conoce como «geopolitica criticar. Vale decir, a una perspectiva més construc-
tivista de la geopolitica, donde la relacién con la «idea nacional» se analiza en un
terreno discursivo e ideolégico (O Tuathil, 1998), siempre, como algo «imaginado»
(Anderson, 20006). A esto, Methol le agrega una perspectiva histdrico-global, y
territorial.

Un centro del planteo de Methol Ferré, en este sentido, es la comprensién pro-
funda de la necesidad de adaptarse y conectarse al mundo, pero sin perderse, sin
dejar de ver con profundidad lo que uno es (2002). La identidad y valores comunes
son elementos que unen a una sociedad a la hora de enfrentar el desafiante camino
para modificar su posicién subordinada en el sistema global. El estado que se pro-
yecte (nuevo o renovado) tiene que tener una fuerte conexién con el pueblo que lo
habita. En su fundamentacién de un proyecto continental latinoamericano, Me-
thol Ferré recurre al concepto de «pueblos-continente», usado por el economista
chileno, Felipe Herrera (Methol Ferré, 2013, p. 42). Methol centraba asi su aten-
cién en la importancia de la nocién de «pueblo» como una plataforma nacional
en la proyeccién de un Estado de «gran espacio» (continental). Algo parecido a lo
que el socidlogo brasileno, Octavio lanni (1988, p. 17), llamara «nacionalismo de
quinta frontera», que se da cuando la nacién transborda su frontera, en bisqueda
de un nuevo espacio territorial; imaginario o no.

Como en todas las dimensiones de la sociedad, hay muchas variantes de nacio-
nalismo. El que proyecta Methol estd relacionado con la busqueda de elementos
propios de una sociedad, que generen sentimientos de lealtad y solidaridad. La
clave estd en encontrar politicas adaptadas a la realidad propia, con un lenguaje
que llegue a los sentimientos de las mayorias, generando compromiso popular.
En términos geopoliticos, la idea nacional debiera conectarse a la «geopolitica del
desarrollo» que es, también la «geopolitica de los débiles». Tunander, 2008). Me-
thol Ferré era un promotor de la integracién latinoamericana, donde un Estado
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sudamericano aparecia como la unidad continental geopolitica posible. Pero sabia
que un Estado sin idea nacional es inviable a largo plazo. De ahi que la unidad
geopolitica sudamericana o cualquiera que pretendiera proyectarse en la regién, de-
bfa tener relacién con una idea «macro-nacional», en el formato de quinta frontera,
que es donde encontramos al latinoamericanismo, conectado a la idea de la Patria
Grande (M. Ferré & Metalli, 2006).

Desde que Methol lanzara sus proyecciones ha habido un fuerte cambio sisté-
mico con la irrupcién de nuevos «Estados continentales industriales» como India y
China, desde donde surgen nuevas propuestas de dimensionamientos para Estados
de gran escala, mds alld de la nocién de Estado-nacional. Por ejemplo, en la con-
cepcidén china de un «Estado-civilizacién» (Xia, 2014). Consciente del constante e
intenso dinamismo en el sistema global, desde muy temprano, Methol veia la rele-
vancia de la dimensién «civilizacional», lo que tocaba su andlisis sobre la «cuestién
nacional». Entendia que no era posible sustentar la base de un Estado autonémico,
si al mismo tiempo no se produce una redefinicién de la «cuestién nacional», ligada
al proceso de transformacién del Estado hacia la unidad geopolitica que se quiere
proyectar. De ahi que viera al «Uruguay como problema» (2015), una calificacién
que se podria usar para la mayoria de los Estados del mundo'.

Dada la constante transformacién del sistema global todas las unidades geopo-
liticas se confrontan a limitaciones y debilidades que requieren adaptacién de su
«unidad geopolitica». En lo que respecta a la dimensién «nacional» o «civilizacio-
nal», todos, centro o periferia, deben partir de la pregunta de «quiénes somos», en
la relacién entre Estado y pueblo®. Seguido por la pregunta de ;quién queremos
ser? Este es, por ejemplo, el debate que se da hoy en Estados Unidos, con respecto
a su pérdida de poder geopolitico global, que los lleva a una nueva busqueda de
redefinicién nacional. Tres elementos de ésta son las preguntas «quiénes somos,
«cudl es nuestro lugar en el mundo» y la necesidad de un redimensionamiento
de la unidad geopolitica éptima para controlar un «gran espacio» territorial (Ver
(Huntington, 2002; Kaplan, 2013). Por cierto, que las mismas preguntas y te-
mas estdn en consideracién con respecto a China y sus orientaciones estratégicas
(Wang, 2019). La condicién de que quien no se reinventa se debilita, o desaparece,
es comun para todas las unidades geopoliticas.

Sin embargo, Methol tenfa muy claro que el problema de adaptacién a los
vaivenes del sistema es mayor para los paises periféricos, con grandes limitaciones

! Es posible que Methol se inspirara, para titular su trabajo, en el libro de Pedro Lain Entralgo

(1949) Espasia como problema. El titulo ha tenido fortuna, porque se han publicado un O Brasil como
problema (Ribeiro, 1995) y un La Argentina como problema (Altamirano & Gorelik, 2019).

2 Ver las preguntas realizadas por Samuel Huntington (2004), con respecto a Estados Unidos.
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para cambiarlo o para acudir exitosamente al camino de la violencia. Viendo el
tema con perspectiva histérica, nada dice que no se pueda. En este sentido, el pen-
samiento global de Methol estd muy en linea con lo que hoy en dia se denomina,
«historia global» (ver abajo texto de Ramiro Podetti, para una profundizacién de
este punto). Con énfasis en las perspectivas historico-globales, se eliminan deter-
minismos con respecto a potencias dominantes o sistemas econémicos. Dentro del
proceso de creacién de un sistema global se puede, por ejemplo, observar cémo las
cadenas de valor muestran distintas y cambiantes formas de jerarquia, de composi-
cidn, y espacios de control geopolitico (Pomeranz & Topik, 2018). La dimensién
nacional juega también un papel clave en estos cambios. Desde una perspectiva
histérica podemos observar cémo, quienes Arnold Toynbee (1988, p. 56) llamara
«proletariados externos» o «internos», pasaron a posiciones de centro. De la misma
forma, los pueblos del continente americano (incluido los de América Latina),
han ocupado por momentos la posicién de parte subalterna de imperios, asi como
también han sido agentes de globalizacién y modernidad (Brown, 2015; Kamen,
2003).

Agregando a lo antedicho, Methol Ferré rechazaba el victimismo, la parroquia-
lidad de lo localista (la «patria chica»., o las bisquedas de desconexién al mundo.
Su mirada estaba puesta en superar nihilismos e identidades de pueblos vencidos,
tomando fuerza desde el pasado, con visién estratégica hacia la zerra incognita del
futuro. En el pensamiento de Methol, las visiones se construyen desde el firme ci-
miento en la busqueda de lo propio; de lo local en estrecha conexién a la lo global.
En el caso de los latinoamericanos, su llamado era a una profunda introspeccién
histérica, sin ocultar o avergonzarse de identidades. Aprendiendo de lo malo, pero
siempre, rescatando lo mejor de lo bueno. El objetivo es la reinvencién, con la
mira en constituir un pueblo como base de una unidad geopolitica que pueda ser
auténoma en el sistema global. Siempre, recorddndonos que vale la pena animarse
a sofiar, pero sin olvidar quiénes somos. Evitar la amnesia del propio origen perifé-
rico es fundamental, en caso de lograr ser parte del centro, para no repetir excesos
de potencias anteriores, y acercarse al verdadero objetivo civilizatorio e integracio-
nista; una verdadera «casa comtin».
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METHOL FERRE Y LA HISTORIA

J. Ramiro PoDpETTI

eTHOL FERRE FUE ante todo un historiador. Esta afirmacién va a ser

discutida en las pdginas que siguen, pero su conclusién, aunque matiza-

da, serd ésa. Precisando que su orientacién fue, por un lado, «pensar la
historia globalmente, pensar la globalizacién histéricamente»’, y por otro, hacerlo
en modo transdisciplinario. Justamente uno de los motivos para publicar esta anto-
logia fue revisar su produccién, entre las décadas de 1950 y la primera de este siglo,
desde la perspectiva del reciente paradigma de la historia global. La semblanza que
sigue pretende mostrar como se fue gestando su enfoque, en ciertos puntos coinci-
dente con ese paradigma.

Alberto Methol Ferré tuvo una iniciacién politica relevante para lo que serfan
posteriormente sus intereses intelectuales, y sobre todo para el enfoque con que los
desarrollaria. Fue en las juventudes del Partido Nacional de Uruguay, dentro del
sector herrerista, orientado por el principal lider de ese partido en el siglo xx, Luis
Alberto de Herrera®. Iniciacién marcada por la Segunda Guerra Mundial, por la
confrontacién entre aliadéfilos y neutralistas, y por intensos debates sobre politica

> Lafrase es el titulo de un capitulo del libro de Diego Olstein Thinking History Globally (2014),
pero es una buena aproximacién al enfoque de Methol Ferré sobre los estudios histéricos.

* Durante el siglo y medio que va desde fines de la década de 1830 hasta la década de 1970, la
politica uruguaya tuvo dos partidos politicos protagonistas: el Partido Colorado y el Partido Nacional
(o Blanco); sus principales lideres, en la primera mitad del siglo xx, fueron respectivamente, José Bat-
lle y Ordéfiez y Luis Alberto de Herrera. Con posterioridad a esa fecha, ambos partidos comparten
el protagonismo en el sistema politico uruguayo con una tercera fuerza, el Frente Amplio, en la que
confluyeron el Partido Socialista, la Democracia Cristiana, el Partido Comunista y el Movimiento de
Participacién Popular, ademds de otras fuerzas menores. Luis Alberto de Herrera (1873-1959) fue un
politico intelectual, que acompand su liderazgo con una labor de investigacién histérica que qued6
plasmada en mds de una decena de libros.
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internacional. Siempre recordarfa su asistencia, desde las gradas del parlamento,
en 1944, a la interpelacién a los ministros de Defensa y de Relaciones Exteriores,
sostenida por el senador herrerista Eduardo Victor Haedo, contra la concesién a
Estados Unidos de una base acronaval en Uruguay. Tenia entonces quince afos.

Y su primera manifestacién publica, muy poco después, estuvo vinculada al
surgimiento de la Tercera Posicién, en resistencia al alineamiento en alguno de
los dos bloques en los que se estaba partiendo el mundo de la posguerra. Fue en
ocasién de un manifiesto contra el «Plan Truman», del que el semanario Marcha
se hizo eco (N° 392, 15 de agosto de 1947), y al que sumé su firma. Los debates
en torno a la Tercera Posicién fueron significativos en Uruguay. El tercerismo tuvo
dos voces principales; una de ellas fue la de Luis Alberto de Herrera, uno de los
mentores de Methol Ferré, y la otra la de Carlos Quijano’, con el que tuvo a lo
largo de los afios un didlogo cordial, coincidente y discrepante segin los asuntos

(Ardao, 1997; Real de Azda, 1997).

La firma de un tratado militar entre Uruguay y Estados Unidos, en 1952, llevd
a Methol a redactar una declaracién, que firmaron también varios de sus amigos;
el motivo era que «cierta prensa sostenia que la Iglesia catélica estaba indisolu-
blemente ligada a la cultura occidental y por ende a su «defensa». La conclusién
tltima de tales premisas era que los catélicos debian apoyar el acuerdo militar»
(Methol Ferré 1955). Methol niega alli que la cultura occidental sea «cristiana»
sin mds, y marca la independencia de la Iglesia con respecto a cualquier civiliza-
cién, pero sobre todo denuncia «la falaz disyuntiva de Oriente u Occidente, liber-
tad o dictadura —antitesis baratas— cuando el conflicto real es mucho mds grave».
«Vivimos», contintia Methol, «en la coactiva bipolaridad de dos bloques tnicos,
producto de falta de imaginacién histérica e incapacidad de producir nuevas po-
sibilidades, en medio de un maniqueismo infantil de oposiciones simples de bien
y mal, luz y sombra» (Idem). Uno de los firmantes de la declaracién —mds tarde
principal lider de la democracia cristiana en Uruguay, Juan Pablo Terra— sostuvo
dias después que la declaracién «no funda ni pretende fundar una tercera posicién
politico internacional» (Terra, 1952). El mismo dia respondié Methol: «Dice bien
el Arq. Terra que «no podemos renunciar, sin traiciones, a estar parcialmente en
concordia y parcialmente en rebeldia, contra Oriente y contra Occidente». Es el
mismo espiritu del documento. ;Qué es eso, Arq. Terra, sino «tercera posicién»?

> Carlos Quijano (1900-1984) fue un abogado con estudios de posgrado en Economia, disci-
pulo de José Enrique Rodd, militante y diputado en las filas del Partido Nacional, del que luego se
alej6, pero trascendié fundamentalmente a través de su labor periodistica en el semanario Marcha,
por él fundado y dirigido, entre 1939 y 1974, afio en que fue clausurado por la dictadura civico-mili-
tar uruguaya (1973-1985). Marcha camplié un papel relevante en la formacién de la opinién publica
uruguaya, y es una buena plataforma para el estudio y la comprensién del Uruguay del siglo xx.
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Entendida, es evidente, no como abstencién (que podria ser una de sus vias) sino
como posicién de fondo» (Methol Ferré, 1952).

La Tercera Posicion le proveyé a Methol su primer marco de referencia mun-
dial, y fue uno de sus caminos hacia un pensar global. La Tercera Posicién se trans-
mutd luego en «Tercer Mundo», a partir de la Conferencia de Bandung en 1955,
pero el fin de la Guerra Fria le quité fuerza y significacién, més alld de esporddicas
y circunstanciales apelaciones a la «Tercera Via». Los actuales indicios sobre la po-
sibilidad de una Segunda Guerra Fria (Gaston, 2022), y las voces en disidencia
frente a un nuevo mundo bipolar (Macron, 2023; Rao, 2023), anuncian un debate
significativo en torno a si la nueva configuracién del poder global ha de ser bipolar
o multipolar. También por eso el estudio de un pensador del «tercer mundo occi-
dental»®, para aludir de algtin modo a esa singular periferia de Occidente que es
América Latina, puede cobrar interés.

Esta apertura juvenil hacia el «Uruguay internacional» —para emplear el titu-
lo de una obra clisica de Luis Alberto de Herrera— no se desplegd, como era de
esperar en un joven estudiante de Derecho, en una perspectiva juridica. Resulta
llamativo, porque en esos mismos anos nacia la llamada Escuela de Montevideo de
Derecho Internacional Puablico, a partir de la figura del internacionalista Eduardo
Jiménez de Aréchaga y sus discipulos (Arbuet, 2021)’.

Su perspectiva fue otra, y tuvo una conformacién multiple y diversa. Se desple-
g6 a través de la historia, la filosofia, la teologia (inducida por su conversion al ca-
tolicismo en 1948), la geopolitica y los estudios sobre la cultura y las culturas. Esas
son las cinco perspectivas principales, enumeradas sin discriminar importancia
entre ellas. Hay otras, principalmente la sociologia y la economia. Si esta enumera-
cién se trasladara a un diagrama, permitiria apreciar mejor sus cruces. Por ejemplo,
el uso frecuente en Methol del término «geocultura», que cruza a la geopolitica con
la antropologia cultural; o su reconocimiento al método histérico-cultural, que
cruza historia y antropologia cultural; o su dedicacién a la teologia de la cultura
(tal vez su aporte mayor a la teologfa catélica posconciliar), que cruza teologia y
antropologfa cultural.

¢ La expresién puede relacionarse con la tesis del historiador francés Alain Rouquié en su obra

Amérique Latine, introduction a I'Extréme Occident (1987), y con la del historiador italiano Marcello
Carmagnani, L altro Occidente. L' America latina dall'invasione europea al nuovo millennio (2003).

7 La obra que se considera fundante de la Escuela de Montevideo de Derecho Internacional
Pablico es Derecho constitucional de las Naciones Unidas, publicada por Jiménez de Aréchaga (1958),
pero su autor fue Profesor Agregado de Derecho Internacional Publico en la Universidad de la Re-
publica (Uruguay) desde 1947, y su titular desde 1949, los anos de Methol como estudiante de
Derecho.
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sCémo llamar a la interseccién de todas estas perspectivas? En algunas opor-
tunidades, definié su campo intelectual como «filosoffa de la historia»®. Pero la
filosofia de la historia a veces se confunde, en sus argumentos, con la historia uni-
versal. «Nada mds vulgar que la historia universal y la referencia a ella de nuestros
actos. Pero esa vulgaridad casi estridente alberga los mds callados enigmas, todos
los secretos del hombre y para el hombre. En su inmediatez vulgar y evidente en-
cierra bajo siete sellos el sentido de todo lo tenebroso, de toda maravilla, y todo el
misterio del ser y destino humano» (Methol Ferré, 1967b). Su interés y su propd-
sito, una nueva y abarcadora hermenéutica de y para nuestro tiempo, finalmente
la descubre en la historia universal, que se convierte asi en la clave de béveda de
cualquier esfuerzo de comprension de la persona humana y su mundo.

Estd claro que aqui se refiere a la «historia universal» como «historia contem-
pordnea», como en el juicio «la historia universal masiva de nuestros dias engulle
como tromba las naciones», o en este otro: «Pareciera que aun el gigante de la
historia universal se despereza, que no estd a su nivel y buscard su propia estatura,
y que estd emergiendo, haciendo saltar los cauces de los riachuelos provincianos,
pero como impulsado y trabado a la vez, forcejeando entre naciones aspirantes a
elevar su particularidad a imperio mundial y naciones en pos de su liberacién y rea-
grupamiento protector». Y las razones de la importancia de comprender la historia
universal estdn a la vista; con una renovada actualidad, sostiene que el mundo se
fragmenta, desde los sistemas de vida a las ideas y creencias, y s6lo queda «la una-
nimidad mundial del miedo. El miedo a la Bomba y sus megatones, que simboliza
y hace palpar la inminencia posible del fin absoluto de la historia y del hombre»

(Methol Ferré, 1967b).

sEsta confusién entre historia universal e historia contempordnea es un descui-
do de la escritura, o un resultado no buscado de su hébito de saltar por sobre las dis-
ciplinas y subdisciplinas que ordenan el pensar? En su desarrollo intelectual hubo
varios momentos especialmente fecundos, pero pocos como su tropiezo con el
filésofo francés Gaston Fessard, y en particular con De lactualité historique (1960).
Desde entonces empled con mucha frecuencia el concepto «actualidad histérica»,
donde historia universal e historia contempordnea se entrecruzan. Convencido del
valor iluminador de la paradoja —a la que lo condujo su muy temprana lectura de
Gilbert K. Chesterton, uno de los responsables, ademds, de su conversién a la fe
catdlica—, la emple con frecuencia. En este caso, la paradoja de una «actualidad

® En una carta al filésofo italiano Augusto del Noce sostendria que «quiz4 la filosoffa sea mi

principal amor intelectual», pero «el dngulo mio principal es desde la filosoffa de la historia»; y bos-
quejando sus propésitos, sefialaba la urgencia de «rehacer, a la altura de nuestro tiempo, a Agustin y
a Vicor. La carta estd integramente transcripta en Borghesi (2018, pp. 208-210). Methol llamaba a
Agustin de Hipona «tedlogo de fronteras» (1987)
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histérica» resumia su pertinaz y militante insistencia en que la «actualidad» solo se
comprende desde la historia, y la historia es siempre historia del presente. En las
palabras del filésofo francés, «<Mi pensamiento ha girado constantemente en torno
a un problema central, buscando sin cesar discernirlo cada vez mis, al explorarlo
sucesivamente bajo un aspecto diferente. Lo histérico puede designar a ese centro,
con tal que por ese término se entienda menos el pasado perdido para siempre que
aquel que contintia imponiéndose a quien quiere comprender la seriedad de su
existencia, para alumbrar su porvenir y las decisiones que le impone cada dia» (Fes-
sard, 1960, p. 10). Para Fessard, es necesario dotar a la «actualidad», materia apa-
rente s6lo de los analistas y los periodistas, del mismo interés filos6fico que posee
lo histérico, porque ademds lo constituye. Al reunir ambos términos, «actualidad»
e «historia», «recargan» su significacién en una totalidad de sentido.

El argumento es claro: una «actualidad» que no fuera «histérica» es inconcebi-
ble. Todo acto humano libre es historizante: de si mismo y del mundo. De modo
que si una actualidad no se percibe ni se asume como «histérica» es porque se ha
convertido en una falsa «naturaleza»; es decir, en un acontecer del que soy ajeno,
que acontece sin mi intervencion, y por lo tanto yo mismo carezco donde ¢jercer
mi libertad, que queda flotando en el vacio. Mds de un tedrico de la comunicacién
moderna estarfa dispuesto a conceder que la vida del «ciudadano» moderno se da
con frecuencia en esas condiciones. Por supuesto, visto desde la especial perspectiva
de un sudamericano de mediados del siglo xx, como Methol Ferré, este acontecer
mds «natural» que «histérico» se experimenta doblemente: por la distancia con una
lectura hermenéutica de la realidad que sufre el «ciudadano» moderno —cuanto
mds «moderno» y cuanto mds sumergido en las condiciones de la modernidad,
peor—y por el modo que adquiere esa distancia en un pais periférico. Un Methol
«fessardiano» pudo por eso parafrasear a Benedetto Croce, sosteniendo que «no hay
otra historia que la contempordnea». Es decir, volviendo a la interseccién de los
saberes a los que se dedicd, si aceptdramos que es la filosofia de la historia, valdria
también llamarla historia universal o, finalmente, historia contempordnea.

Pero antes de tropezar con Gaston Fessard, lo habia hecho con Oswald Spengler
y Arnold Toynbee, que estimularon su interés por las explicaciones abarcadoras. La
historia no puede caer en la «hipertrofia de la bisqueda documental», no puede
«reducir su observacién al microscopio», «perdiendo de vista las totalidades, las
significaciones universales, el sentido de los procesos» (Methol Ferré 1958). De
Toynbee, ademds de emplear algunas de sus categorias —estimulo-respuesta, estados
parroquiales, estado-ciudad, interregno, proletariado externo, zelotismo, herodianismo,
entre otras— asumié la cuestién metodoldgica del intelligible field de los estudios
histéricos. La reflexién con la que Toynbee introdujo el asunto bien podria con-
siderarse también el punto de partida de Methol: asi como durante el siglo x1x y
primeras décadas del xx, la visién de los historiadores «fue captada y limitada por
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la idea de nacionalidad, asi, en la nueva época en que hemos entrado, hallardin
probablemente su campo inteligible de estudio en algin paisaje donde no restrin-
jan el horizonte a los limites de una sola nacionalidad, y adaptarin su método de
trabajo actual a operaciones mentales de mayor escala» (Toynbee 1948, 16). El
concepto de «campo inteligible» de estudios histéricos tuvo para Toynbee su «test
case» en Gran Bretafa, sobre la que queria elaborar una nueva historia: la cantidad
de fenémenos que dieron forma a su historia moderna, pero de los cuales es solo
una parte, lo remitfan obligadamente al «field» que une todas las partes. Toynbee
desplegd entonces su argumento, que incluy? la definicién de los limites del «field»
en el espacio y en el tiempo. Pero finalmente, el campo inteligible para comprender
la historia de Gran Bretana es la Sociedad Occidental. O sea, la unidad inteligible
actual en historia serfan las civilizaciones; termina en el mismo punto que Spengler,
dando impulso a una linea de pensamiento que llega al momento actual, por ejem-
plo, en la obra de gran impacto 7he Clash of Civilizations de Samuel Huntington
(2002). La historia es la historia de las civilizaciones; fuera de ellas solo existe el
«estado de naturaleza» hobbesiano.

Pero Methol buscaba una perspectiva global de la historia. Uno de sus caminos
para ir més alld de Toynbee fue Alfred Weber, en Kulturgeschichte als Kultursoziolo-
gie, que ley6 en la traduccién de Luis Recasens Siches, publicada por el Fondo de
Cultura Econédmica de México en 1941 (se conserva en su biblioteca, cubierta de
anotaciones). Alfred Weber, a quien seguramente leyé antes que a Toynbee, lo em-
pujé a ver en la sociologfa de la cultura una hermenéutica de la historia —del mismo
modo que a dos sociélogos que fueron interlocutores preferentes de sus ideas: el
chileno Pedro Morandé (2019) y el brasilefio Helio Jaguaribe— pero sobre todo le
devolvia un camino hacia la unidad del proceso histérico.

Mis alld de las coincidencias y divergencias entre Spengler, Toynbee y Alfred
Weber, su lectura lo encaminé hacia la perspectiva histérico-cultural. Incorpord
el concepro de «circulo culturaly (Kulturkreis), con las variantes y especificidades
desarrolladas por el antropélogo de la Escuela de Viena Wilhelm Schmidt. En el
esquema que propuso en 1985, distinguié ocho circulos culturales —a los que re-
nombra «bloques geoculturales»— en el mundo, pero también le dio al concepto un
sentido mds restringido, cuando sostuvo que la conformacién histérica europea se
hizo a partir de la interrelacién de cuatro circulos culturales: el latino, el germani-
co, el eslavo y el anglosajén (Methol Ferré 1985b).

Otra referencia importante fue Pia Laviosa, por el papel determinante que ad-
judica a las interacciones entre las culturas, y el consecuente rechazo a la tesis de la
impermeabilidad. La importancia del concepto de «sustrato» para la inteligencia y
comprensién de una cultura, ampliamente empleado por Methol, podria ser una
senal de su lectura de Laviosa, cuyas obras Origen y difusién de la civilizacion (1942)
y Origen y destino de la cultura occidental. Una solucion monogénica comparada de
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la historia universal, tild6 de «admirables» (Methol 1977). Aqui las grandes intui-
ciones de Spengler y las eruditas argumentaciones de Toynbee han sido sustituidas
por la labor paciente de la arquedloga y prehistoriadora (paletnéloga): el estudio
minucioso de las estratigrafias da al concepto de «sustrato» una base empirica. Pero
la importancia de Laviosa no es s6lo su base empirica, sino la de proporcionar, a
partir de sus investigaciones, una légica general del desenvolvimiento histérico.

En este itinerario’ en pos de una comprensién global tuvo un papel importante
el concepto de «ectimene», que aparece ya en un texto clave de Methol, «Vulgari-
dad y urgencia de la historia universal», en 1967. Pero en su maduracién fueron
importantes los estudios sobre la religiosidad popular, con los que se familiarizé a
partir de su integracién en 1974 al Equipo Teolégico-Pastoral del Consejo Epis-
copal Latinoamericano (CELAM) y su muy activa participacién, como consultor
laico, en la III Conferencia General del Episcopado Latinoamericano en Puebla
(1979). Wilhelm Schmidt ya le habia mostrado la fecundidad de la historia de
las religiones y su aporte a la inteligibilidad histérica, pese a tratarse de un campo
de estudio con frecuencia relegado. Las maltiples y variadas formas de la piedad
popular pusieron a la Teologia en una posicién andloga a la de la Antropologia (en
su relacién con la observacién y estudio de actos, ritos, costumbres, creencias y
comportamientos populares). «Es como una gran oportunidad de ser portavoz de
las savias mds profundas del pueblo cristiano, y a la vez evitar que estas se sequen,
se empobrezcan marginadas. Pues, finalmente, si se secan las raices populares, las
élites se resecan inevitablemente, giran en vacios puramente verbalistas, se conde-
nan a un acartonamiento del alma, por mds revoltosas que se vuelvan para cubrir

su propia naderfa» (Methol Ferré 1977).

El estudio de la religiosidad popular contribuyé a discernir y valorar los com-
ponentes indigenas y afroamericanos en la cultura popular, y a comprender las
multiples y variadas formas de mestizaje y transculturacién en América Latina.

Al itinerario le faltan muchos autores, que en algunos casos fueron tan importantes como

los sefalados. Su consideracién harfa por supuesto mds consistente la explicacién que se pretende
brindar, pero serfa imposible presentarlos dentro de los limites de un articulo. Baste sefialar algunos,
como Christopher Dawson, Fernand Braudel, Pierre Chaunu, Aloys Dempf, Erich Przywara. En
sus Ultimos afios, estuvo muy enfocado en la historia contempordnea y trabajé de modo especial a
Zbigniew Brzezinski, Samuel Huntington, Francis Fukuyama y Helio Jaguaribe. Estos cuatro auto-
res fueron, por ejemplo, materia de un seminario para graduados en la Universidad de Montevideo
(2004). Tomando como eje los dos tomos del Estudio critico de la Historia de Helio Jaguaribe (2001),
se analizé la sociologfa de la historia como método, y se contrasté el concepto de Jaguaribe «civiliza-
cién occidental tardia» con los libros Out of Conzrol. Global Turmoil on the Eve of the 21st Century de
Brzezinski (1993), El fin de la historia y el dltimo hombre de Fukuyama (1992) y El choque de civili-
zaciones y la reconfiguracion del orden mundial de Huntington (1996). También en sus tltimos afos
recibié la inspiracién e influencia de Augusto del Noce.



34 J. RAMIRO PODETTI

También representa una fuerza que puede jugar un papel en la crisis de la cultura
contempordnea: «Pues si las vigencias unidimensionales de las sociedades indus-
triales contempordneas parecen encaminarse hacia la destruccién mundial de todas
las formas de religiosidad popular, a su vez éstas encierran virtualmente una fuerza
poderosa para la critica de esa sociedad industrial y sus vigencias. Todo el desaso-
siego actual contra las formas institucionalizadas de la razén instrumental, de algin
modo nos remite también a ese recinto difuso, multiforme, que se expresa de modo

privilegiado en la religiosidad popular» (Methol Ferré 1977).

El estudio de la religiosidad popular le confirmé las tesis de Schmidt y Laviosa
acerca del papel de los intercambios entre circulos culturales diferentes. Esta linea
de investigacion interesé especialmente a Methol, y lo condujo a familiarizarse
con los cldsicos de la Antropologia del siglo xx. En ese camino fue que empezé a
emplear el concepto de «ecimene», que solia escribir con mayuscula. Lo definié
en estos términos: «Varios pueblos afines integran una cultura. Varias culturas en
encuentro, en interpenetracién, integran una Ecimene. La Ecimene es un dmbito
donde se congregan, penetran, transforman reciprocamente varias altas culturas».
Por eso es un dmbito de tensiones y conflictos, que en si mismos exigen o condu-
cen a un desenlace, a una nueva sintesis. «La Ectimene», sostiene Methol, «es una
exigencia concreta de nueva universalidad, por integracién de cuerpos culturales
diversos, por nueva sintesis profunda que sepa asumir y transfigurar el conjunto
conflictivo en una nueva unidad abarcadora» (Methol Ferré 1985a). De esta ma-
nera, lo mas relevante de la historia no es la historia de las civilizaciones, sino mds
bien la historia de los intercambios entre civilizaciones diferentes.

En su perspectiva, solo han existido, empleando este sentido del término estric-
tamente, solo dos ecimenes: la ecimene antigua o ecimene del Mediterrdneo, que
puso en didlogo a culturas africanas, asidticas y europeas, y la de los Océanos, que
se inicia con la navegacién ocednica en el siglo xv1 y en cuyo desenlace estamos.
La afirmacién implica que las culturas del Asia Oriental nunca constituyeron una
«ecumene» propiamente dicha. También emplea, a veces, los términos «ecimene
antigua» y «ectimene global», que son los mismos que usé Alfred Kroeber en un
texto clave, en cuanto al uso del término «ectimene» en antropologia e historia
cultural’. Otra fuente relevante de las ideas de Methol, el gedgrafo alemdn Frie-
drich Ratzel, fue quien recuperé el término griego «oikumene», al que dedicé una

10" Methol menciona varias veces a Kroeber, aunque se refiere a «Culture: a critical review of con-
cepts and definitions», un articulo que publicé junto con Clyde Kluckhohn en 1952, y que Methol
trabajé en una traduccién italiana (// concetto di cultura, Bolonia: Il Mulino, 1972). El texto en el
que Kroeber empleé el concepto de «ecimene» es «The Ancient Oikoumene as an Historic Culture
Aggregate» (The Journal of the Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, 75, 1/2,
1945)
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seccién integra de su Antropogeografia"', pero el sentido en que lo emplea Methol es
el de Kroeber (sobre la significacion e importancia de la antropogeografia en Ratzel
ver «Methol Ferré y la geopolitica», de Andrés Rivarola, en este mismo volumen).

Las ideas de Kroeber, y en especial su concepto de «ecimene mundial» han sido
reutilizados por el antropélogo sueco Ulf Hannerz (1996). Sus anilisis acerca de la
interaccién global/local (Hannerz, 1996; Saldivar, 2016) pueden proporcionar una
clave para comprender algunos de los presupuestos del modo de pensar de Methol,
desde la periferia uruguaya y sudamericana. Es decir, pensar la historia globalmente
no quiere decir tanto hacer una historia mundial, cuanto pensar toda historia, por
pequefia que sea, en perspectiva global. El punto es, para Methol, que el inzelligible
freld toybeeano, el minimo campo inteligible, es ahora el mundo.

Ahora bien, en esta busqueda del campo de inteligibilidad de la historia, ;qué
pesé mids, la perspectiva histérico-cultural o la geopolitica? Como en todos los
cruces entre las disciplinas o perspectivas que realiza Methol, es dificil sehalar pre-
cedencias o importancias relativas. El «inteligible field» se le revel6 a Toynbee a
través de una exploracion temporal y una exploracién espacial. Methol asumié
con conviccién insistente las dificultades y debilidades de la historia cuando se le
sustrae el espacio: «No hay historia sino espacializindose, aunque ello no impida,
por supuesto, que haya gente que cuenta la historia con una gran desatencién de
sus espacios. Pero la historia no es tiempo, sino espacio-tiempo» (2013, p. 110).
La historia se «espacializa» sin cesar, asi como los espacios se «historizan» (Methol
Ferré 1977). Al modo en que la fisica del siglo xx se vio en la necesidad de postular
una cuarta dimension, el espaciotiempo, las exigencias de alcanzar y dominar el
campo de la inteligibilidad histérica requieren una perspectiva unificada espacio-
temporal: «El hombre es un ente temporal y espacial, no se puede pensar nada del
hombre sin pensar los espacios. Es tiempo y espacio entrelazados siempre, y el que
no entiende la légica de los espacios no entiende tampoco la 16gica de los tiempos»
(Methol Ferré 2007). La comprensién de la persona, del si mismo, asi como la
comprensién social y politica de una sociedad determinada, requiere de autocon-
ciencia temporal, lo cual es bastante ficil de entender; pero también requiere de
autoconciencia espacial: «Los que no saben dénde estdn, lo aprenden pronto de
mala manera. La geopolitica integra la prudencia politica» (Methol Ferré 1977).

En su camino hacia la inteligibilidad «espacial», la geopolitica se convirtié en
herramienta necesaria. Empieza a aparecer con frecuencia en sus columnas para el

""" La primera de la segunda parte, «Un esbozo de la conformacién geografica de la humanidad»,

donde sostiene que el concepto de ectimene es «una idea fundamental, de la que debe partir siempre
la consideracién de la evolucién de la vida sobre la tierra» (Ver Ratzel 1891, 3). A explicar y desarro-
llar este concepto dedica casi 150 pdginas (pp. 3-144).
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diario herrerista £/ Debate (Methol Ferré 1957a; 1957b), aunque empleada para
el andlisis de la actualidad politica. Es el instrumento de discernimiento, la pro-
veedora de criterios objetivos, sin la cual se genera «el salto habitual de la politica
al lirismo. Una disolucién permanente de nuestras politicas en literatura, y de la
peor especie» (Methol Ferré 1957b). De acuerdo con su propio testimonio, fue en
1957 cuando se propuso, junto con el ensayista argentino Arturo Jauretche, escri-
bir un libro de geopolitica rioplatense (Methol Ferré, 2015, p. 39). Pero el primer
uso sistemdtico de argumentos geopoliticos se observa en La crisis del Uruguay y el
Imperio britdnico (1959); de hecho, el punto de partida de su andlisis en esa obra
es el contexto geopolitico uruguayo en el Atldntico Sur. E/ Uruguay como problema
(1967a), el gran ejercicio de comprensién de su pais, parte de que esa comprensién
solo es posible trascendiendo al Uruguay: por un lado, hacia la regién del Plata y
hacia Sudamérica, y por otro hacia la historia moderna de Espana y Portugal, ya
que Uruguay fue frontera de los dos imperios en América. Las dos dimensiones
de ese «trascender», entonces, son la geopolitica y la historia. De hecho, Methol
propone al lector una «sindptica excursién geopolitica» en su segundo capitulo,
«Génesis internacional del Uruguay», y lo que ofrece es una geopolitica histérica (o
una historia geopolitica).

Este entrelazamiento de espacio e historia tuvo su mejor despliegue conceptual
en su trabajo sobre los Estados continentales'?, y se hizo una presencia constante de
sus reflexiones en los tltimos afios: «Quien no forma parte de un Estado-continen-
te terminard, y mds que nunca en un mundo globalizado, al margen de la historia'?,
constrenido a expresarse en términos de lamento, furia o silencio» (Methol Ferré,
2004). Estd presente también en sus numerosos trabajos sobre historia de la Iglesia
(Methol Ferre 2017), donde criticard los andlisis abstractos: es necesario «fechar» y
«localizar» a la Iglesia para discernir plenamente el sentido de sus acciones. Es decir,
para comprender un hecho es necesario «espacio-temporalizarlo», y la historia es la
herramienta de espacio-temporalizacion.

Se han presentado muy someramente las cinco perspectivas principales en las
que se desarroll6 el pensamiento de Methol Ferré. Cabria agregar otras. Tal vez la
mds importante sean los estudios sobre la revolucién industrial y la sociedad indus-
trial. Su interés iba mds alld de los significados econémicos y sociales del fenémeno.

12" Para esta obra, Methol trabajé desde cldsicos como Friedrich Ratzel, Friedrich List, Alexan-
der Hamilton, Alejandro de Humboldt o Halford McKinder, hasta Kenichi Ohmae, Peter Drucker,
Henry Kissinger, Samuel Huntington, Zbigniew Brzezinski, Francis Fukuyama, Jos¢ Comblin,
Hans Khon, Eric Hobsbawm o James Kurth, pasando por Alfred Mahan, Carl Schmitt, Juan Perén,
Ernest Gellner o Carlton Hayes.

13 El Presidente de Francia Emmanuel Macron se ha expresado recientemente de un modo
muy similar: «Sin autonomia estratégica, Europa se arriesga a "salir" de la historia» (Macron, 2023).
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En primer lugar, clave geopolitica, cudl fue el impacto que sobre la constitucién
de la ecimene mundial tuvo la aparicién de sociedades industriales. Aparecen aqui
referencias regulares a David Ricardo y a Henri de Saint-Simon, como los prime-
ros pensadores de la economia industrial (el primero) y de la sociedad industrial
(el segundo). En segundo lugar, si bien el tema de la revolucién industrial ya estd
presente en La crisis del Uruguay y el Imperio Britdnico y por supuesto también en
El Uruguay como problema, tiene un tratamiento en profundidad en La dialéctica
hombre-naturaleza (1965), donde lo asume como categoria de comprensién histé-
rica, en un interesante didlogo y contrapunto entre santo Tomds y Hegel (Podetti
2009; 2013). La idea de que el trdnsito de las sociedades agrarias a la sociedad in-
dustrial debe ser estudiado también, y finalmente, desde la Filosofia de la Historia
estd presente asimismo en el articulo «Vulgaridad y urgencia de la historia univer-

sal» (Methol Ferré, 1967b).

Entender a la historia como «espacializacién» y «temporalizacién», o mds es-
trictamente, como «espacio-temporalizacién», nos aproxima, como otras ideas de
Methol, a uno de los interrogantes del paradigma de la Global History: si hemos
logrado extraer, finalmente, al «intelligible field» histérico de los estrechos marcos
del Estado-nacién, y hemos también desechado, mds alld de inercias remanentes, al
marco mds amplio de las civilizaciones, ;en qué lugar se sitda un historiador hoy?
:Desde dénde es posible alcanzar una perspectiva que abarque toda la ecimene
global? Es mds, ;es posible realmente una perspectiva «ecuménica»? Un intento de
respuesta ha recurrido a un concepto proveniente de la Conceprual History, «capa
temporaly (Zeitschichten) de R. Koselleck, proponiendo el concepto de «capas es-
paciales» (Raumschichten) (Schulz-Forberg, 2013). ;Cémo se resuelve este inte-
rrogante en Methol? Para él, una perspectiva «ecuménica» de la historia es posible
y existe, pero estd mds alld de la historia, y por eso finalmente la historia culmina o
deriva en teologfa de la historia. De alli que la teologia sea uno de los saberes que
integraron su campo transdisciplinario.

Ahora bien, la «historia global» no es una pretensién completamente nueva,
por supuesto. Methol atribuyé al Ensayo sobre las costumbres y el espiritu de las na-
ciones de Voltaire (1756) haber inaugurado «la perspectiva geocultural en funcién
de la Ecimene planetaria» (Methol Ferre 1985a). Por supuesto, la perspectiva de
Voltaire ni siquiera es europea, sino francesa, de modo que estd muy distante de
cualquier pretensién «ecuménica». Y aun pasando por alto ese hecho, de los 197
capitulos del Essai, 157 estdn dedicados a Europa. No obstante, puede considerarse
parte, entre muchas otras, de un camino y una pretensién. Camino y pretensién
que comenzaron con la navegacién ocednica y la primera etapa de la expansion
europea. Casi dos siglos antes que Voltaire, el historiador espafol Jerénimo Romdn
publicé Repiiblicas del Mundo (1595), un intento de descripcién comparada de la

«cosa publica», en donde ademds de las republicas europeas y americanas, se in-
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cluye a la reptblica de los Turcos, y a las de Ttinez, Fez, Etiopia, la de los Tartaros

y la de China.

Volviendo al interrogante sefalado mds arriba, las pretensiones de la Global
History, en los términos en que se plantea a partir de la década de 1990, se mantie-
nen por ahora en la ruptura de los paradigmas de la historia nacional, propiciando
las perspectivas transnacionales, transregionales y transcontinentales. Pero la labor
del historiador debe seguir ligada a bases empiricas, a la laboriosa pero emocionan-
te lectura de fuentes primarias, porque de lo contrario corre el riesgo de convertir-
se, como ha dicho Sanjay Subrahmanyam, en una «historia global de la nada», o,
asumiendo integramente la exigencia que implica su nombre, imaginar que existe
un punto de vista «extraterrestre» (Subrahmanyam, 2013). Mds bien se trataria del
intento de superar el condicionamiento mental «nacional», o, en un sentido mds
referido al peso de los modelos occidentales de conocimiento, de «provincializar

Europa» (Chakrabarty, 2008).

Para Methol, el historiador vive en la tensién del «concepto universal, modelo,
abstraccion, y la inefable, evanescente realidad multiforme de lo individual», y «la
comprensién histérica exige el simultdneo y oscilante esfuerzo de aunar el enca-
denamiento temporal, cronoldgico, viviente, y la logica de los modelos sociales.
Unificar narracién y tipologia, relato y concepto, esa es la tarea delicada y dificil
del pensar histérico» (Methol Ferré, 1965). Esta bipolaridad de la comprensién
histérica determina dos grandes riesgos: por un lado, estd el «peligro hegeliano»,
que «devora lo individual, irrepetible, original, en el seno gris de la racionalidad de
un modelo», y que «suscita el sano espanto de los auténticos historiadores, que por
lo comun confunden esta tentacién con la filosofia de la historia». El otro riesgo es
el «peligro empirista», «donde todo se pulveriza en individualidades, deshuesando
toda estructura, dejando que lo contingente arrolle toda necesidad. La anécdota
consume la categoria, es mds, se eleva a categoria. Un conglomerado de anécdotas,
de perspectivas yuxtapuestas, sin ligazén interna, desgrana la totalidad histérica
en un océano infinito sin categorias, sin conceptos universales que la vertebren»

(Idem).

Resumiendo, la labor intelectual de Methol Ferré se caracterizé por un esfuerzo
persistente en crear nuUevos marcos para la comprension poh’tica e histérica, y por
un enfoque genuinamente transdisciplinario, més alld de los riesgos que esto supo-
ne para el rigor y para la comunicacién ordenada de los conocimientos'.

4 No serfa posible abordar aqui todos los alcances, implicancias y significados que para la vida
y obra de Methol Ferré tuvo la fe catdlica, que llevarfan a ampliar sustantivamente la definicién de su
labor intelectual. Ver al respecto (R. Podetti, 2019)
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Los trabajos reunidos para esta antologfa son apenas una muestra de su pensar,
por lo tanto, asi deben ser tomados. Los estudios sobre su pensamiento estdn en
pleno desarrollo, pero atn son insuficientes para hacer una ponderacién de sus
aportes, una sintesis de sus principales conceptos e ideas, y una critica que permita
continuarlos.
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I. I. {POR QUE GEOPOLITICA?!

¢ OR QUE GEOPOLITICA? Hace ya muchos afios Josué de Castro decia: «palabra
tan comprometida, tan alterada en su significado esencial, tan contaminada
y tan execrada: geopolitica. Pero, degradada por la dialéctica nazi, la palabra
geopolitica continda manteniendo su jerarquia cientifica y necesita ser rehabilitada
en su sentido real»’.

Su sentido es sencillo, elemental. Las cosas obvias, de tan evidentes ni se las ve.
Si la politica es la relacién del hombre con el hombre tomado en su conjunto, es
siempre relacion localizada en espacios concretos. El hombre es animal terrestre y
politico, por lo que hace naturalmente geopolitica, aunque sea de modo ingenuo,
no explicito. No hay historia sino en espacios, espacializdndose. Lo que no impide
que haya gentes que cuentan la historia con una gran desatencién de los espacios.
Pero la historia no es tiempo, sino espacio-tiempo. Los tiempos solos, o los espa-
cios solos, son muy abstractos. Tanto, que la geopolitica es obviamente anterior a

' Bajo este titulo se retinen dos articulos aparecidos en la revista Nexo: Methol Ferré, A (1984).

«Por qué Geopolitica?» Nexo, 1, 3, pp. 4-5; e Idem (1984) «Una sinopsis». op. cit., pp. 39-45. Dis-
ponible en: http://metholferre.com/wp-content/uploads/2023/06/nexo-_03_C.pdf. (Consultado:
01/03/2024). Forman parte del tema central al que estd dedicado el niimero, titulado «Patria Grande
y Geopoliticas», que incluye también una antologfa de textos, elaborada por el geopolitico uruguayo
Bernardo Quagliotti de Bellis, el articulo «Dindmicas en el Cono Sur», del mismo autor, y el articulo
«Geopolitica de la solidaridad» del escritor y pensador uruguayo Luis Horacio Vignolo. La revista
Nexo fue fundada y dirigida por Alberto Methol Ferré; publicé diecinueve ediciones entre 1983 y
1989. El programa y propésitos de esta revista estdn explicados en «Bajo el signo de Bolivar», publi-
cado en este mismo volumen. No debe confundirse con la revista del mismo nombre, publicada en
Montevideo entre 1955 y 1958, de la que también participé en su creacidn.

> Ver Castro, J. de (2019). Geopolitica del hambre. Ensayo sobre los problemas de la alimentacion
y la poblacion del mundo. Remedios de Escalada: Universidad Nacional de Lants, p. XVI. Los libros
Geografia da fome: péao ou aco (1946) y Geopolitica da fome (1951) le dieron proyeccién mundial al
médico, sanitarista, gedgrafo y militante brasilefio Josué de Castro (1908-1973). Todas las notas
pertenecen a los editores, salvo aquéllas que llevan la sigla AMF, que provienen de los originales de

Alberto Methol Ferré.
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la geografia. La geografia es una abstraccién muy posterior, que separa la tierra de
la politica.

El espacio humano estd siempre cualificado politicamente. No hay Estado sin
territorialidad. El espacio sélo es neutro en tanto no dominado por el hombre,
apenas dominado se politiza. Las luchas y conflictos humanos implican, siempre,
conflictos y desplazamientos espaciales. En todas las dimensiones, desde la casa,
pasando por la fibrica, hasta el Estado. De tal modo que, sin pretension de preci-
sién cientifica, s6lo para una nocién, para entrar en tema, recordemos —entre las
muchas— algunas definiciones de geopolitica. Arthur Dix dice: «es la ciencia que
estudia la morada y esfera de poderio de los Estados. Su campo de observacién es
la superficie de la Tierra, contemplada como lugar de actividad de las sociedades
humanas y escenarios donde se desarrolla la vida de los pueblos organizados en
Estados. Se ocupa, por consiguiente, de las relaciones de las colectividades en el
espacio que habitan y el drea de tréfico»®. Otras son mds sencillas; asi, nada menos
que la del «doctor Fausto» de la geopolitica, Karl Haushofer: «Geopolitica es la
ciencia de la vinculacién geografica de los acontecimientos politicos»?. Un andlisis
geogréfico de la politica y un andlisis politico de la geografia.

Pero esto es demasiado general. Nos importa mds concretamente ;por qué
geopolitica en América Latina? ;Puede haber una geopolitica latinoamericana?
;Puede interesar? ;No habrd s6lo geopoliticas argentinas, brasilefias, peruanas, chi-
lenas, etc.? ;Pueden tener un impulso y una referencia unitaria, latinoamericana?
Digamos s6lo como primera aproximacién: puesto que no hay pueblo en plenitud
sin autoconciencia politica de su tierra, la cultura latinoamericana, el pueblo lati-
noamericano —compuesto de todas nuestras patrias— requiere para su autoconcien-
cia gestar también su conciencia geopolitica. Dejar de sentir s6lo sus fragmentos,
y también totalizarse. Unirse. Y la unidad, como realizacién préctica, comienza en
la cabeza, en la inteligencia.

Tomemos un caso de preocupacién geopolitica en América Latina. Se trata de
algunas citas significativas del Servicio de Educacién Popular (SEP), una orga-
nizacién de trabajadores cristianos latinoamericanos’, extraidas de unos Apuntes

> Ver Dix, A. (1929). Geografia politica. Barcelona: Labor, p. 19. El original alemdn es: Polizische
Geographie der Gegenwart, 1922.

4 Pueden encontrarse en Haushofer varias definiciones de geopolitica, pero la cita se ajusta
bien a una de ellas. Ver: Cuéllar, R. (2012). Geopolitica. Origen y evolucion del concepto. Revista de
Relaciones Internacionales de la UNAM, 113, mayo-agosto, pp. 59-80.

> El Servicio de Educacién Popular fue una creacién del Movimiento Obrero de Accién Cartdli-
ca. El MOAC fue fundado en Cérdoba, Argentina, en 1960, con el propésito de aglutinar movimien-
tos cristianos de trabajadores de América del Sur. El SED, su drea educativa, desarroll$ actividades en
Montevideo hasta que fue disuelto en 1977 por el régimen militar, detenidos varios de integrantes
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de 1975: «La geopolitica ha sido definida por mucha gente y ha sido despreciada
también por mucha gente. Entre los que han despreciado la geopolitica, nos hemos
contado los trabajadores, y en general las poblaciones de los paises pobres, porque
la geopolitica ha sido planteada, estudiada y manejada por los que tradicional-
mente han dominado al mundo. Pero que esta ciencia haya sido manejada por los
que han dominado tradicionalmente, no habilita a desconocerla y dejarla de lado.
Porque simplemente existe, y si existe e influye en nuestra vida es preciso conocerla,
saber cudl es su incidencia y en qué medida se la puede utilizar. Y en caso que no
se quiera utilizarla, en qué medida se la puede neutralizar.

Los Apuntes del SEP prosiguen diciendo que, mientras los dominadores geopo-
liticos tienen una visién global de los paises latinoamericanos, nosotros mismos
carecemos de una visién global. Porque ellos nos totalizan, nos controlan eficaz-
mente. Y entonces, para liberar a América Latina hay que conocerla, tener una
perspectiva de ella no abstracta, sino concreta, «aterrizada». Este interés geopolitico
de sectores de trabajadores latinoamericanos tiene escasos antecedentes. Pero aden-
trémonos mds en ;por qué geopolitica en América Latina?

La geopolitica siempre me ha interesado. Pero no es un asunto personal, es
cuestién ligada a procesos objetivos de la historia latinoamericana. Por eso, me
siento autorizado a tomar el hilo de mi experiencia para sefialar de modo mds vi-
vido, menos esquemdtico y distante, algunos caracteres de la situacién geopolitica
latinoamericana.

En 1972 introducimos perspectivas geopoliticas en el Departamento de Laicos
del CELAMS, cuyo presidente era entonces el obispo paraguayo Mons. Ramén
Bogarin y su secretario ejecutivo el Ing. Luis Meyer. Principalmente desde una
reunién en Asuncién, en mayo de aquel ano, en la que participaron, entre otros,
José Aguilera (dirigente obrero chileno del Movimiento Obrero de Accién Ca-
télica, uno de los fundadores del SEP, junto con el uruguayo Carlos Durdn y el
brasileno Tibor Sulik) y Luis Horacio Vignolo. La introduccién de la geopolitica
en el Departamento de Laicos del CELAM tenia dos motivos muy claros. Uno de
necesidad interna, otro de presién externa.

y secuestrada su documentacién. Methol Ferré ofrecié conferencias y seminarios en el SEP, donde
también fueron profesores, entre otros, Luis Horacio Vignolo, Washington Reyes Abadic y Jorge
Abelardo Ramos. Los Apuntes a que hace referencia el texto fueron un documento interno del SEP,
que solfa hacer ediciones domésticas de clases y conferencias. (Datos proporcionados por el Prof.
Elbio Lépez Raffo, quien fue directivo del SEP entre 1972 y 1977).

¢ El Consejo Episcopal Latinoamericano (CELAM) es un organismo de coordinacién de los
obispos latinoamericanos, con sede en Bogotd.
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La necesidad interna era bien comprensible. La escala de la misién del De-
partamento de Laicos exigia una mirada articulada de América Latina, que era su
campo de accién. Un campo de accién tan inmenso, que para evitar un andar errd-
tico debia ponerse un orden, indicar proporciones, diferenciar lo principal de lo
secundario. En una palabra, no nos alcanzaba enunciar a América Latina como un
«bulto». Eso no servia, no daba ninguna orientacién. Las meras generalidades eran
un naufragio. Por ejemplo, la «dependencia» de Brasil no es igual que la de Hondu-
ras, ni equivalentes sus procesos, significados y proyecciones. Habia que comparar,
situar, relacionar, no de modo estdtico sino dindmico. Habia concentraciones ur-
banas industriales y gigantescas extensiones vacias, con muy diversas problemadticas
apostolicas. Habia que seleccionar los lugares estratégicos, economizar los esfuerzos
y encontrar los modos de mejor comunicacién, etc. Todo debfa ser unificado en un
solo cuadro. América Latina no podia ser para nosotros un objetivo declamatorio,
la habitual retdrica de la invocacién. Dirfa Augusto Comte, habia que alcanzar una
anatomia y una fisiologia del cuerpo histérico latinoamericano. Por eso la geopo-
litica se convirtié en una necesidad. Si no totalizibamos de modo diferenciado y
dindmico a América Latina, no podriamos actuar de modo sensato. Para no caer
en lo indiferenciado, el Departamento de Laicos del CELAM debi6 —entre otras
cosas— hacerse geopolitico, desde una perspectiva eclesial latinoamericana.

Por esas exigencias, redescubrimos entonces a Mario Travassos, muy borrado
entre los hispanoamericanos, pero no por cierto en Brasil. O, mejor dicho, en el
Ejército de Brasil; pues por aquellos anos no hubo intelectual brasilefio al que me
encontrara que no le preguntara por Mario Travassos, que nos habia facilitado el
diseno bdsico de América del Sur, y ninguno lo conocia. Lo que muestra la verdad
de aquel aserto que solia repetir Darcy Ribeiro: «El drama actual del desarrollo de
América Latina reside en gran medida en el divorcio entre sus élites intelectuales
fundamentales... Hasta que no haya convergencia entre las élites, no habrd vigor
para la independencia de América Latina».

Queda claro que el mirador latinoamericano del CELAM nos exigié un pen-
sar geopolitico. S6lo el mirar geopolitico nos salvaba de lo amorfo. Esto, en lo
que respecta al motivo de la necesidad interna. En cuanto al otro motivo, el de la
presién externa, tenfa nombre propio: se llamaba Brasil. En efecto, podria decirse
que la geopolitica, en América Latina, es ante todo Brasil, viene de Brasil. Viene de
Brasil como prictica y como especulacién. Al iniciarse los afios 70 era un hecho el
«milagro» de la industrializacién brasilefa, su formidable expansién interna, en la
asociacién de un Estado autoritario militar y grandes corporaciones. El gigantesco
cuerpo brasilefio vibraba en todas las direcciones. Desde el centro de América del
Sur llegaba a todos sus vecinos. Las lineas divisorias se volvian fronteras vivientes.
Recuerdo que entonces, luego de una recorrida por América del Sur, exclamé en
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una entrevista: «Las bandeiras asoman en todas las fronteras»’. Por supuesto, ban-
deiras modernas. Entre los materiales que se examinaron en aquella reunién de
Asuncién hubo un trabajo del ensayista chileno Alejandro Magnet titulado: Brasil:
gran potencia del ano 2000.

La dindmica brasilefia comenz6 a despertar a América del Sur desde adentro.
Antes los imperios venian de afuera, no hacia falta una radiografia interior de Amé-
rica Latina. Ahora, por fin, la industrializacién nos interiorizaba, y el revulsivo no
podia ser sino producto de la mayor posibilidad latinoamericana, Brasil. Por eso,
la geopolitica como atmésfera latinoamericana tiene poco mds de quince afios. Me
atreverfa hasta a fechar: 1967. Alli Golbery de Couto e Silva —que venia publican-
do articulos geopoliticos desde 1955— los retine en un libro: Geopolitica del Brasil.
Esta es la obra que precipita la nueva atmésfera. Y la primera reaccién no podia
venir sino de una frontera sensible, el Uruguay. El fenémeno fue inmediatamente
registrado por un recordado y querido amigo, Vividn Trias, que publicé enseguida,
en el mismo afo, Imperialismo y geopolitica en América Latina®. Una respuesta a la
pretension del «sub-imperialismo» brasilenio de Golbery de Couto e Silva. También
los brasilefios cuestionaban tal pretension, el mds notorio fue el riograndense Paulo
Schilling.

Esta preocupacién rioplatense ante la marcha de Brasil tiene otro antecedente
proximo, el ensayo Ejército y Politica’, del ensayista y pensador argentino Arturo
Jauretche. Impresionado por la fundacién de Brasilia, y toda la significacién que
encerraba retirar la capital de la costa atldntica carioca para llevarla hacia el interior,
el ensayo contrasta la coherencia de la geopolitica brasilefia frente a la geopolitica
argentina'®. Esa publicacién de Jauretche era su parte, en una obra sobre cuestiones
geopoliticas latinoamericanas que proyectamos escribir juntos en 1956.

Mi inquietud en estas cosas provenia de algunos afos antes. En 1955, en otra
revista Nexo, no latinoamericana sino uruguaya, que publicamos con Roberto Ares
Pons y Washington Reyes Abadie, tenia yo una obsesién: qué significaba el fin de
la insercién del Uruguay, y del Rio de la Plata, en el Imperio Britdnico. Pensaba
que el Uruguay, por ser frontera, habia tenido histéricamente dos posibilidades:

7 Disponible en Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C2.CA4.5.

8 Ver Trfas, V. (1969). Imperialismo y geopolitica en América Latina. Buenos Aires: Jorge Alvarez.

? Ver Jauretche, A. (1958). Ejército y politica. Buenos Aires: Pefia Lillo.

! Hay una respuesta argentina a Travassos (atendiendo a su obra Projegio Continental do Brasil,
de 1938): Isola, E. R., y A. C. Berra (1950). Introduccién a la geopolitica argentina. Las influencias
geopoliticas en la formacion de nuestro Estado. Buenos Aires: Circulo Militar, Biblioteca del Oficial
vol. 390. Y las perspectivas de Friedrich Ratzel y Alfred Mahan ingresaron en Argentina a través del
almirante Segundo Storni, en dos conferencias que pronuncié en 1916 y que se publicarfan poste-
riormente con el titulo Intereses argentinos en el mar.
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Banda Oriental (solucién argentina) o Provincia Cisplatina (solucién brasilena).
Habia resultado, sin embargo, la anulacién de esas dos posibilidades, inherentes a
la condicién de frontera, y habia nacido el Uruguay como neutralizacién. Es decir,
la solucién no provino de la tierra, sino del mar (Inglaterra). Pero entonces, en la
posguerra, sobrevino la retirada inglesa. ;Qué hacer?

Pensé entonces que no cabfa otro camino que latinoamericanizarnos: ser a la
vez Banda Oriental y Provincia Cisplatina. Ser nexo y no cufa. Tal el designio.
Y fue s6lo en 1967 que publiqué mi parte, dentro de aquella obra que habiamos
proyectado con Arturo Jauretche: E/ Uruguay como problema. Aqui la cuestién, la
cuestién uruguaya, y del resto de la region, es exactamente la inversa de Brasil. No
es la expansién, sino los limites que presenta todo intento de desarrollo puramente
uruguayo. Es la inviabilidad de nuestros paises si no se latinoamericanizan. Por eso
me importd la geopolitica, para entender cémo reinsertar mi propia patria en el
drbol latinoamericano de ramas tronchadas. Y el Uruguay se me volvié simbolo de
la falta de destino de todos los paises latinoamericanos —salvo Brasil— si persisten
en politicas anacrdnicas de campanario. De tal modo, para mi América Latina es,
a la vez, una experiencia y una exigencia, nacional y eclesial.

Todo lleva a la recuperacién de Simén Bolivar, José de San Martin, Lucas Ala-
mén y tantos otros, de la generacién frustrada de la primera independencia. Luego
de ellos se perdié la visién totalizadora, y quedaron los fragmentos dispersos. Sélo
en nuestro siglo vuelve el latinoamericanismo. Primero con los poetas y literatos
modernistas de la Generacién del 900. El que acufé la designacién Pazria Grande
fue el argentino Manuel Ugarte. Habia algunas ideas geopoliticas sueltas. Pero la
articulacién comienza por dos caminos, independientes uno del otro, hacia fines
de la década de 1920 (Methol Ferré, 1959). Por un lado, el peruano Victor Radl

Haya de la Torre, con su espacio-tiempo indoamericano'!, donde diferencia la di-

"' La tesis o teorfa del «espacio-tiempo histérico» puede leerse, en su fundamentacién y desa-

rrollo, en: Haya de la Torre, V. (1961): Aprismo y filosofia. Lima: Ediciones Pueblo, 207 pp. Especial-
mente los capitulos «Espacio-tiempo histérico» (pp. 39-62) y «Espacio-tiempo histérico americano»
(pp. 105-154). El primero, antes de ser recogido en ese volumen, fue publicado en Cuadernos Ameri-
canos (3, 4, mayo-junio de 1945); el segundo, fue parte de Haya de la Torre, V. (1957). Toynbee frente
a los panoramas de la bistoria: espacio-tiempo histérico americano. Buenos Aires: Compania Editora y
Distribuidora del Plata, 233 pp. Las primeras formulaciones de la tesis fueron publicadas en la revista
Claridad (Buenos Aires) en 1936, y en la revista Hoy (Santiago de Chile) en 1937. En el primer
articulo, partiendo de Hegel, Marx y Oswald Spengler, Haya revisa a Halford Mackinder, Rudolf
Kjellén, Friedrich Ratzel y Karl Haushofer, y finalmente marca sus diferencias con la interpretacién
que el historiador y politélogo William Fletcher, investigador y catedrético de la Universidad de Yale,
habia propuesto, sobre la teorfa, en «Aprismo Today. An Explanation and a Critique» (/nter-American
Quarterly 3, octubre de 1941). En el segundo, Haya confronta con Arnold Toynbee, desarrollando
su argumento con base en la Filosofia de la Historia de Hegel, la Filosofia de las formas simbélicas de
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ndmica de cuatro sectores bédsicos: (1) México, Centroamérica y el Caribe; (2) los
paises andinos o bolivarianos; (3) Chile y los paises del Plata; (4) Brasil. Por otro
lado, Mario Travassos'?, que diferencia también cuatro regiones esenciales. (1) Mé-
xico, Centroamérica y el Caribe; las otras tres en América del Sur: (2) los paises del
espinazo andino, y hacia el Atldntico, las dos grandes cuencas, (3) la del Amazonas
y (4) la del Rio de la Plata. Es decir, no es una divisién por paises, pues varios par-
ticipan en mds de una regién. El que participa de las tres regiones sudamericanas y,
de hecho, es la interseccién de las tres, es Bolivia, el turbulento corazén de América
del Sur. Desde aqui comenzé a nacer la geopolitica en América Latina. Nos propo-
nemos aqui una primera introduccién.

UNA SINOPSIS

«América Latina» comienza por evocar una nebulosa sentimental. Eso estd bien.
Es el sentir primigenio, casi corporal, de una Patria. S6lo desde un profundo sen-
timiento existencial podemos y debemos pensarla. De esa materia prima susten-
tadora, oscura, hay que alcanzar la arquitectura de sus formas, de sus dindmicas y
tensiones interiores. Que el sentimiento fructifique en inteligencia arquitecténica.

Las geopoliticas quieren ser una razén de claridad, de percepcién de formas en
movimiento en nuestras tierras latinoamericanas. Se entiende, de formas politicas,
sociales, no fijas sino problemdticas, ya que todavia estamos «colonizando» las tie-
rras interiores. Apenas hemos salido de las costas. Lo que Estados Unidos realizé
con su marcha al Oeste, uniendo Atldntico y Pacifico, en el siglo x1x, es todavia
tarea por realizar en América del Sur. Cierto, los obstdculos geogréficos son incom-
parablemente mds dificiles, lo que nos deja con una cierta «invertebracion» interna.

LOS GEOPOLITICOS IMPERIALES

Los panoramas de la Tierra se ven desde las alturas. Por eso el dguila ha sido
simbolo tradicional del poder. Tiene una mirada abarcadora del conjunto. Pero

Ernst Cassirer, la Introduccion a la Filosofia de la Historia de Raymond Aron, y culmina con la Teo-
ria de la Relatividad, que conocié inicialmente a través de Ortega y Gasset y luego de la lectura de
Einstein, con quien mantuvo ademds una extensa comunicacién en la Universidad de Princeton en
1947. Sobre la historia de la teorfa puede verse: Klaiber, J. SJ (1997). Haya de la Torre: su teoria del
Espacio-Tiempo Histérico. En: Cérdova, H. (ed.) (2017). Espacio: teoria y praxis. Lima: Centro de
Investigacion de Geografia Aplicada, Pontificia Universidad Catdlica, pp. 325-335.

12 Las obras que proyectaron a Mario Travasos fueron Projecdo Continental do Brasil (Sao Paulo:
Companhia Editora Nacional, 1935) e Introducio a Geografia das Comunicagies Brasileiras (Rio de
Janeiro: Livraria José Olympio, 1942).
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las alturas no son las mismas, tienen distintos dngulos y por supuesto no implican
siempre los mismos contenidos. Si hacemos provisoria abstraccién de esos conte-
nidos (cultura, valores, ciencia y técnica, etc.), sigue siendo verdad aquella mdxima
de Napoledn «La politica de todas las potencias estd en su geografia». Geopoliti-
ca es perspectiva global de la historia en la dindmica de los espacios. Por eso, la
geopolitica es mds propia de las grandes potencias, estd ligada a la proyeccién de
los imperios en la Tierra.

La geopolitica, sin embargo, no se reduce a los imperios. Toda politica es
geopolitica. De corto o largo alcance. Lo comin es que las zonas dependientes
tengan geopoliticas de corto alcance, o mejor, reciban pasivamente las geopoliti-
cas metropolitanas. La paradoja estd, empero, en que s6lo puede haber salida de
la dependencia en la medida en que se logra una mirada propia de largo alcance.
Esto implica un saber de las geopoliticas que configuran el mundo actual; apenas
desde el siglo pasado la Tierra forma un solo sistema politico. Hoy, nadie puede
pensarse a si mismo sin ubicarse en relacién a la Ecimene. Quienes mds han pen-
sado el conjunto de la Tierra son las grandes potencias. Por eso, para poder vernos,
nos es indispensable atravesar sus pensamientos. Por la mediacién del saber de las
geopoliticas imperiales se podrd generar una geopolitica de la liberacién y de la so-
lidaridad latinoamericanas, como parte del conjunto de la historia contempordnea.

AMERICA LATINA Y FRANCIA

En rigor, la geopolitica como pensamiento politico que pretende abarcar or-
ganicamente el conjunto de la Tierra, puede darse por iniciada en Alemania, In-
glaterra y Estados Unidos en los afos de trdnsito del siglo x1x al siglo xx. Francia
ya no concurrfa en el primer plano de las grandes potencias, aunque tenfa un
vasto imperio, porque estaba retrasada en su desarrollo industrial. La Alemania de
Bismarck habia desplazado, en la Europa occidental continental, a la Francia de
Napoleén III en su candidatura a potencia mundial, capaz de llegar a la altura de
Inglaterra. Quizd por ello Francia quedé sin geopoliticos de importancia, aunque
tuvo grandes de la geografia humana, como Vidal de la Blache.

Sin embargo, en la Francia de Napoleén III hubo un proto-geopolitico, emi-
nente, el sansimoniano Michel Chevalier. Este percibi6, desde su paso por Estados
Unidos en la década de 1830, que Francia sélo podia alcanzar a ser potencia mun-
dial si hacia pie en los dos extremos «densos» del mundo, Europa Occidental y el
Extremo Oriente, y que para eso era necesaria la apertura de los canales de Suez y
Panamd. Pero ;c6mo podria Francia sostenerse en Panamd? Sélo con el apoyo de
las «republicas latinas» de América del Sur, en especial con el antemural de México
como contencién ante Estados Unidos. El fracaso de la aventura francesa de Maxi-
miliano en México sell$ la pérdida de Panama por los franceses y su desplazamien-
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to definitivo por Estados Unidos. Sin embargo, el panlatinismo de Francia, que se
sentia heredera de Espana y Portugal, nos dejé finalmente el nombre de América
Latina, acufiado por aquel gran luchador de la causa de la Unién Latinoamericana
que fue el catélico colombiano José Maria Torres Caicedo. La obra del historiador
de las ideas y filésofo uruguayo Arturo Ardao Génesis de la idea y el nombre de Amé-
rica Latina" ha esclarecido definitivamente esta cuestion.

Asi, el intento frustrado de geopolitica francesa nos dejé el nombre. Y hoy,
acotemos, aquella primera bandera de la Unién Latinoamericana que levantara
Torres Caicedo acaba de ser retomada literalmente por el primer Congreso de Tra-
bajadores por la Unién de América Latina reunido en Caracas en octubre de 1983,
propulsado por la Central Latinoamericana de Trabajadores (CLAT). La historia
sigue su curso. De aquellos grupos de élite, en los que figuraba Juan Bautista Al-
berdi, quizd nuestro primer geopolitico continental, ahora el movimiento por la
Unién Latinoamericana se hace movimiento de trabajadores.

ESTADOS UNIDOS

En la tltima década del siglo xix Estados Unidos habia terminado ya su mar-
cha hacia el Oeste, completando su extensién continental desde el Addntico al
Pacifico. De tal modo, Frederick Jackson Turner trazaba el despliegue geopolitico
de la frontera, en la epopeya del Oeste'. Recapitulaba el pasado. Pero el cowboy se
encontraba ya con el mar y debia volverse marine. Asi pasamos de Frederick Turner
al almirante Alfred Thayer Mahan, cuyo punto de partida era «Quien domina el
mar, domina el mundo».

El mar no era neutro. El mar era inglés. Tenia un dueno politico. Por eso la obra
de Mahan es una amplia meditacién de como Inglaterra alcanzé el dominio de
los mares. Allf reencontré que en el siglo xvir el inglés John Evelyn habia pensado
«Quien domina el mar, domina el comercio del mundo; quien domina el comercio
del mundo, domina las riquezas del mundo: quien tiene las riquezas del mundo,
gobierna al mundo». Los ingleses festejaron la obra de Mahan, donde estaba siste-
matizada lo que habia sido la geopolitica empirica, paulatina, pragmitica, de Ingla-
terra. Claro, Mahan lo hacia con el designio de sustituir a Inglaterra. En palabras
del jurista y filésofo politico alemdn Carl Schmitt: «En una disertacién de julio de
1904, Mahan reflexiond sobre las posibilidades de que Estados Unidos e Inglate-

rra se unieran de nuevo. Lo decisivo, a su juicio, era la necesidad de mantener el

3 Ver Ardao, A. (2019). Génesis de la idea y el nombre de América Latina. México: UNAM.
Y Ver Turner, E J. (1893). The Significance of the Frontier in American History. Washington:
Annual Report of the American Historical Association.
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dominio anglosajén en el mar. Pero eso pudo alcanzarse desde una base insular, e
Inglaterra se ha hecho demasiado pequena, a consecuencia de los tltimos adelan-
tos; ya no es una base insular adecuada a los nuevos tiempos. Hay que ir entonces
a la unién angloamericana. El cardcter insular de Estados Unidos debe conseguir
que el dominio de los mares pueda ser reservado y ejercido en adelante sobre bases
mds amplias. América es la Gran Isla desde la que debe ser perpetuada la conquista
inglesa de los mares y continuada en gran escala la hegemonia maritima que los
angloamericanos ejercen en el mundo»'.

También en 1890 se iniciaba la Unién Panamericana. Las perspectivas de Ma-
han estdn detrds de la politica de Teodoro Roosevelt del «Gran Garrote», de la
guerra de Cuba y Puerto Rico, del «/ took Panamdh para unir los dos océanos. En
aquellos afos del 900, cuando América Latina se conmovia por el avance del nuevo
Imperio, y José Enrique Rodé escribia el Ariel, el mexicano Carlos Pereyra hacia el
lacido recuento del ascenso de Estados Unidos a potencia mundial, senalando su
culminacién en el almirante Mahan'®. Pero la geopolitica de Mahan no era sufi-
ciente. Le faltaba la éptica histérica continental, terrestre. Y quien la marcé fue el
inglés, Sir Halford Mackinder. Desde la red mundial del imperio britdnico, pudo
formular la perspectiva geopolitica unificada de toda la Tierra. Desde entonces,
todas las visiones geopoliticas, necesariamente, pasan por Mackinder. Quizd nunca
una conferencia ha sido tan densa, tan sintética y tan influyente. Es la sobriedad de
los grandes pensamientos'’.

El iniciador de la geopolitica alemana fue sin duda Federico Ratzel, que vio en
Estados Unidos, en pleno empuje industrial con sus dimensiones continentales,
el despliegue del «espacio vital». La revolucién industrial exige «espacio vital» y
ya anuda los espacios de modo mds intimo que los antiguos Imperios agrarios,
de fécil disgregaciéon. Después de Bismarck, la aspiracién a potencia mundial de
Alemania la llevaba inexorablemente a chocar en dos frentes: al Oeste, Inglaterra;
al Este, Rusia. Terminard luego de la segunda guerra mundial dividida por esos dos
frentes. Podia optar por la alianza con uno de los dos. Asi, el mayor difusor de la
geopolitica alemana, Karl Von Haushofer, mds que discipulo de Ratzel lo serd de
Mackinder. Buscaba la alianza alemana con Rusia y Japén y los «pueblos de color»
contra la dominacién anglosajona, en la que inclufa a Francia. Decia Haushofer:
«quien controla Europa del Este, controla el heartland, y quien domina el heart-
land, domina el mundo». Por eso su apogeo efimero fue el pacto germano-soviético

5 Ver Schmite, C. (1952). Tierra y Mar. Madrid: Instituto de Estudios Politicos, p. 106.

16 Ver Pereira, C. (1969) Las seis razones del almirante Mahan. En: £/ mito de Monroe. Buenos
Alres: Jorge Alvarez, pp. 170-173. La edicién original es de 1908.

17" Se ha omitido aqui la presentacién de las ideas de Mackinder, mds sistemdticamente expuestas
en el texto «Las tres épocas de la globalizacién», en este mismo volumen.
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de 1939.Y fue encarcelado por Hitler. Asi, Haushofer ha sido victima de una fama
que no corresponde enteramente a la realidad, aunque fue notoria su amistad con

Rudolf Hess.

Finalmente, llegamos al mundo de la posguerra mundial, con la bipolaridad de
Estados Unidos y la Unién Soviética. El holandés formado en Estados Unidos (y
naturalizado estadounidense) Nicolds Spykman (1893-1943) es ya la reflexién de
Mahan recreada a través de Mackinder. Entiende que la zona verdaderamente es-
tratégica es el «cinturény, el borde de las altas culturas de la Isla Mundial. Sobre ese
«cinturén» se apoyd la politica norteamericana de la posguerra, en las formulacio-
nes de George Kennan de la «contencién» y del «cerco» a la Unién Soviética. Esta,
por su parte, desde el gran desplazamiento hacia el «heartland» de las industrias, se
ha movido naturalmente en las coordenadas de Mackinder. Pero, para romper el
«cerco» necesita hacerse al mar. Por eso la Unién Soviética, encontré recién su Ma-
han en el almirante Serguéi Gorshkov (1910-1988), apéstol de su expansién naval.

GEOPOLITICA LATINOAMERICANA
ORIGENES

La actual difusién de la geopolitica en América Latina tiene relacion intrinseca
con los nuevos retos: la industrializacién y la integracién. La geopolitica contem-
pordnea, como vimos, tiene sus iniciadores en Halford Mackinder, Alfred Mahan
y Friedrich Ratzel. Estd ligada a la formacién de un solo sistema politico cerrado
en toda la Tierra. Asi, toda politica requiere ahora de perspectivas planetarias y si
puede organizarlas sistemdticamente, eso es mejor que opiniones sueltas y frag-
mentarias, que serian indices de no estar a la altura de las circunstancias. Esta
planetarizacién politica implica de suyo otro hecho fundamental: el desarrollo de
la Revolucién Industrial.

De hecho, la geopolitica nacié en las grandes potencias industriales. Es que sélo
ellas podian elevarse a perspectivas globales sobre el mundo, sélo ellas las necesita-
ban en su préctica cotidiana. En cambio, las zonas dependientes, los pequenos pai-
ses, mds pasivos que activos, reciben y se inscriben en las geopoliticas de los poderes
centrales y no pueden gestar la suya propia. Una accién propia sobre el mundo les
resulta puramente literaria, en el sentido de lejana. Claro, las situaciones admiten
muchas gradaciones. En este sentido, el proceso latinoamericano es muy expresivo.

Durante el tiempo de los Imperios constituyentes de lo que hoy es América
Latina, el espafiol y el portugués, hubo geopoliticas «latinoamericanas» de aquellos,
muy conscientes de si mismas, de admirables perspectivas globales, aunque Rudolf
Kjellén no hubiera inventado atn el nombre «geopolitica». En la Independencia,
Bolivar, San Martin y Lucas Alamdn, fueron herederos naturales de esa amplitud
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de miras politicas en la que se educaron. Pero la disgregacion del drea hispdnica en
una veintena de republicas descompuso y redujo a nada esa herencia. En cambio,
Brasil mantuvo la unidad, y asi la continuidad de las vastas perspectivas geopoliti-
cas que lo fueron configurando. Mantuvo la herencia.

Como acotacién lateral, no olvidemos que el gran Alejandro de Humbolt, «se-
gundo descubridor de América hispana», tan admirado por Bolivar, es el abuelo
directo de la geopolitica alemana, a través de su discipulo Ritter, maestro de Ratzel.

La atomizacién de América Latina, su «desarrollo hacia afuera» durante el siglo
xix y parte del siglo xx, la arrastr6 primero a la érbita de la geopolitica inglesa, lue-
go norteamericana. Cada uno de los Estados latinoamericanos se comunicaba con
la metrépolis, pero no habia vinculos entre si. Hubo un extranamiento reciproco
general.

Como senalamos mds arriba, ese extrafamiento comenzé a romperse con la
generacién del 900, la primera generacién propiamente latinoamericana desde los
tiempos de la Independencia. Alli volvieron a vincularse nicaragiienses, venezola-
nos, uruguayos, argentinos, bolivianos, etc. y vuelven a plantearse la cuestién de
la unidad latinoamericana. También sefalamos c6mo, a mi juicio el mds grande
historiador catélico latinoamericano del siglo xx, el mexicano Carlos Pereyra, fue
perfectamente licido con respecto a la ligazén intima entre la industrializacién y
la geopolitica de Mahan. Todo este conjunto de preocupaciones de la generacion
modernista fue la que generd la primera geopolitica iberoamericana, escrita por un
diplomitico espanol, Carlos Badia Malagrida, en 1919. No es sorprendente que
la primera visién geopolitica global iberoamericana se hiciera desde Espana, desde
Europa. En efecto, la generacién modernista tomé plena conciencia de su «unidad
perdida» en Europa y no aqui. Sélo desde su reunién con su antiguo centro pudo
percibir la dispersién de los arrabales. En cambio, en América Latina, el desarrollo
hacia «afuera» impedia esa vision intuitiva interna. Si los drboles no dejaban ver el
bosque, el bosque podia divisarse desde la atalaya de la antigua metrépolis. Tampo-
co es sorprendente que su primer formulador haya sido un espanol, formado en el
pensamiento de Ratzel, y contertulio de los modernistas en Madrid, pues conser-
vaba la imagen unitaria del Imperio en América, anterior a la fragmentacién. Pudo
entonces formular una primera visién geopolitica de la estructura latinoamericana.

Pero donde mds fruto tendria esta obra de Malagrida, seria en Brasil. Una
geopolitica global latinoamericana resultaba todavia demasiado abstracta, remo-
ta, para nuestras republicas dispersas. Era algo alejado de las précticas reales, y
la unidad se volvia nostalgia declamativa. Literatura de precursores. En cambio,
Brasil, en su vasta extensién central sudamericana, lindaba con casi todos los paises
de América del Sur, cosa que no ocurria a los demds. Cuando comenzé a hacerse
necesario pensar el desarrollo brasileno en su totalidad, pensar a Brasil requeria
también pensar a su vecindad. Y la vecindad concreta de Brasil, es toda América
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del Sur, el gran cuerpo de América Latina. De ahi que fuera un notable brasileno,
como mencionamos mds arriba, el capitin Mario Travassos, por la década de 1930,
que escribiera la magnifica Proyeccion continental de Brasil. Pero Travassos no sélo
recogfa a Malagrida, sino a toda su tradicién nacional brasilefia, las visiones de José
Bonifacio (precursor de la idea de Brasilia), de sus grandes ingenieros de ferroca-
rriles y navegacion, en esa marcha de «interiorizacién» hacia los vastos espacios va-
cios, cuyo gran pionero, el general Cindido Mariano Rondén, consolidara la obra
diplomadtica fronteriza del Barén de Rio Branco. Asi, Mario Travassos estaba en
condiciones éptimas de tematizar de modo sistemdtico la geopolitica brasilefia. En
él tomé plena organicidad global la «marcha hacia el Oeste» proclamada durante el
gobierno de Vargas, en los comienzos de la democratizacién y la industrializacién.
La tradicién geopolitica brasilefa tiene, pues, una larga historia y se asienta direc-
tamente en sus raices nacionales. Se prosigue asi en un siempre renovado encade-
namiento, en los generales Everardo Backheuser y el brigadier Lisias Rodriguez.
No tuvo que esperar, para una sélida tradicién intelectual en su Ejército (Gnica en
relacion a los otros Ejércitos latinoamericanos) a la fundacién muy posterior de
la Sorbonne'®. De tal modo Golbery de Couto e Silva se limita sélo a recoger esta
herencia y a repensarla en las condiciones mundiales de la guerra fria. Todo este
proceso interno explica por qué la geopolitica brasilefia es mucho mds madura que
la de otros paises latinoamericanos.

Todos los otros paises de América del Sur tienen vecindad muy limitada con sus
hermanos, y por ello cuando sintieron la necesidad de repensar el conjunto como
cuestién vital, sus dpticas han tenido dificultad de trascender lo fragmentario y
local. Pero el fin de la etapa del desarrollo hacia afuera, los impulsos generales de la
industrializacién, que exigen la constitucion de grandes mercados internos, los im-
pulsa inexorablemente hacia el regionalismo, hacia América Latina como conjunto
ya necesario, y no puramente literario o nostalgia histérica de los origenes. Ahora
es cuestion de vida o muerte. Surgen asi todos los problemas de la integracién, que
desde la década de 1960 se vuelven, de mds en mds, acuciantes. Pero la integracién
no se hace en una América Latina amorfa politica y espacialmente, al modo de
los enfoques abstractos de la CEPAL, sino en un sistema dindmico de Estados en
relacién.

RuINA DEL «EsTADO PARROQUIAL»

La industrializacién, el freno a ésta por asfixia de mercados internos limitados,
el consiguiente impulso hacia la integracién senala el nacimiento generalizado de la

¥ Nombre con que se conoce a un grupo de altos mandos del Ejército Brasilefio, ligado a la

Escuela Superior de Guerra.
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geopolitica en América Latina. La geopolitica en América Latina implica la vuelta
al conocimiento de sus procesos interiores. Ella se vuelve necesidad politica interna
de primer orden. Por eso no puede reducirse a la importacién de visiones de la
guerra fria desde centros metropolitanos. Hay una necesidad propia de América
Latina, que le vuelve exigencia vital mirarse geopoliticamente. Ha terminado en
América la era de los «Estados Parroquiales», en el lenguaje de Arnold Toynbee, y
por ende, el fin de la era de las ideologias sin espacio, propias de la etapa del desa-
rrollo hacia afuera y la limitada industrializacion por sustitucién de importaciones
que no salfa de los dmbitos parroquiales, donde cada Estado crefa ser una unidad
separada del resto de América Latina.

Es oportuno hacer referencia a la tesis de Seyom Brown'. La misma se refiere a
la crisis de dos estructuras: las coaliciones de la guerra fria y el sistema de Nacién-Es-
tado. Nos estamos ocupando ahora de la que ¢l llama crisis de la Nacién-Estado,
en su peculiar inflexién latinoamericana. En Europa se trata literalmente de esa
crisis, y ella se debate en el pasaje a una unidad de nivel continental, para formar
un nuevo tipo de nacién europea. En eso estd, y si no lo logra, poco peso tendrd en
las decisiones histéricas venideras a pesar de su gran poder industrial. En América
Latina, este asunto es parcialmente diferente, pues la nueva unidad continental
serfa igual que la realizacién de su antiguo origen nacional quebrantado. Podria
hablarse de una cuestién nacional irresuelta de América Latina, sin cuya resolucién
no habrd auténtico poder nacional. Salvo para Brasil, que es el inico que retine en
si mismo las condiciones continentales minimas para tener protagonismo histdri-
co, para los otros paises latinoamericanos esa inviabilidad se presenta, a la larga,
como incontrastable. Como variaciones sobre la dependencia, como persistencia
sin bases reales para ser protagonistas de su destino, en toda una gama, es claro, de
gradaciones. Tendrdn otro destino, en el que otros se apropiardn de su destino, y no
habrd més remedio que aceptarlo como propio. Serd entonces, otra historia. Cosa
que por lo demds en la historia ha pasado y pasard infinitas veces.

En el mundo actual, quien no se industrializa a fondo, pasa a los mirgenes de la
historia. El Tercer Mundo lucha por esa industrializacién, pero ésta requiere condi-
ciones de despegue minimas que casi ninguno de sus paises cumple. S6lo grandes
naciones-continente (EEUU, URSS, China hoy, una Europa unida, quizds en un
futuro India, quizd entre nosotros, si todo sigue como estd, sélo Brasil) pueden
pasar a la interdependencia sin dependencia. De tal modo, querer la persistencia
de nuestros estados parroquiales y a la vez la independencia, es algo asi como pedir

¥ Brown, S. (1975). Nuevas tensiones en la politica mundial: crisis y replanteo de la geopolitica

cldsica. Buenos Aires: Edisar.
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la cuadratura del circulo. Y el que quiere los fines, quiere los medios. Si no, sélo
pierde el tiempo en imaginaciones superfluas.

Y no habrd real vigencia, minima, de los derechos humanos en América Latina,
si no se procesa a la vez la industrializacién y la integracién, con toda la revolucién
cultural que esto supone. Los pequenos paises (no en sentido espacial abstracto) de
América Latina, si no rompen con la estrechez de sus mercados internos, no po-
drdn industrializarse y seguir un ritmo de progreso y desarrollo integral. En tanto
que los compartimentos estancos de los estados parroquiales prosigan, no veo posi-
bilidad para que las grandes presiones sociales puedan ser respondidas con un mi-
nimo de justicia. Esta exige hoy rendimientos industriales adecuados. Si no es asi,
los derechos humanos se volverdn, de mds en mds, mitoldgicos, extremadamente
parciales y limitados. Pues la crisis estructural de los actuales estados parroquiales es
tan radical, que proseguir en semejantes estructuras es elegir un estado de crisis per-
manente. La inseguridad ha alimentado las doctrinas de la seguridad, pero como
ellas a su vez no son resolucién ultima del problema, en tanto se mantengan las
estructuras actuales, es previsible una noria de seguridades e inseguridades, sin sali-
da por plazos demasiado largos. No hay ya férmulas liberal-democraticas de reali-
zacién efectiva en Estados encerrados en semejantes contradicciones. Porque ni las
vigencias liberal-democrdticas ni las Fuerzas Armadas podran resolver nada, si su
objetivo es la realizacién del estado parroquial, que es lo que estd sustancialmente
en crisis. Mientras se perpettien nuestros estados parroquiales, habrd muy escasas y
esporddicas oportunidades concretas de desarrollo, justicia social y libertad.

PODER NACIONAL Y DERECHOS HUMANOS

Un poder nacional es un ser complejo, relacional, que se compone de una co-
munidad de personas, donde las oposiciones no estin dominadas por la contradic-
cién: se compone de técnica, ciencia, cultura, religién, economia, filosofia, artes,
etc. La nacidn no es un sujeto, una hipéstasis, sino un peculiar sistema histérico de
relaciones, por lo que el Poder Nacional es resultante del vigor, de la constelacién
de diversos poderes valiosos que lo configuran. Puede tener una resultante general
positiva o negativa en su relacién con otros Estados y naciones. Que los miembros
de una nacién deseen el «poder nacional», me parece normal, pues si no lo quisie-
ran, sencillamente eligen desaparecer en la historia. Y querer un poder nacional es
querer siempre la realizacién de determinados valores y poderes, que por si solos
no serfan el poder nacional, pero que constituyen el poder nacional. Es decir, para
querer el poder nacional hay que querer otros poderes (valores), sin los cuales no
habria poder nacional. Querer sélo el poder nacional es idolatria. Lleva en si la
contradiccién de los idolos, de los falsos dioses.
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No sé qué derechos humanos quedaran en pie en el Tercer Mundo, sin poder
nacional. Un estado de postracién nacional, un estado de dependencia nacional,
un estado de atraso nacional, destruye los derechos humanos, y convierte en privi-
legio o mistificacién a los derechos individuales. No podemos afirmar los derechos
humanos, inmersos en la comunidad de naciones, si no planteamos simultdnea-
mente las cuestiones nacionales, que son también cuestiones sociales. Derechos
humanos y situacién nacional son inseparables en lo concreto de la historia.

Es peligroso en América Latina fijar al poder nacional o a la seguridad nacional
en la idolatria del Leviatdn. No se pueden separar los derechos humanos de la cues-
tién nacional latinoamericana. En una nacién dependiente y subdesarrollada, los
derechos humanos quedan devastados. Aqui, nacionalismo y derechos humanos
no pueden separarse, pues de lo contrario caemos en derechos individuales efecti-
vos para una minoria privilegiada.

La historia es efectivamente una lucha de poderes (que implican siempre de-
terminados valores), una dialéctica diversificada, multiforme, de amigo-enemigo,
donde el amor al enemigo es la critica del enemigo, desde la amistad que hay en
el enemigo, para destruirlo como enemigo y salvarlo como amigo. ;Y en uno mis-
mo habita el enemigo! Esta dialéctica estd en la médula del Evangelio. Toda otra
actitud, aun bajo rostros espiritualistas o idealistas, conduce al maniqueismo. Con
desastrosas consecuencias pastorales y politicas.



I. II. VULGARIDAD Y URGENCIA
DE LA HISTORIA UNIVERSAL*

A HISTORIA ES EL LUGAR propio de lo inminente: lugar terrible. La historia en

su inextricable totalizacidn personal y universal se hace siempre bajo el peso

y ligereza —amenazante, esperanzado: refugio y riesgo— de la inminencia. En
la historia vivimos no la verdad, sino la inminencia de la verdad; no el bien sino la
confianza del bien, y ese intervalo que siempre recorremos sin atravesar, ese hiatus
o grieta de la inminencia, que nos constituye como no constituidos, aloja toda an-
gustia e incredulidad y pone a la vez toda exigencia de realizacién. La inminencia
nos abre el tiempo para la accidn, negacién, pretensién y esperanza. La inminencia
es la historia como camino, o mejor como caminar. Sélo por el caminar mismo
sabemos de la inminencia —resorte del caminar— y nos podemos preguntar por el
camino. La inminencia nos pone en camino, nos hace camino y caminantes —homo
viator—, nos empuja al frenesi y nos aferra al descanso. Toda idolatria es descanso.
La inminencia es la herida desde la que nos brota y sangra la vida. Y la historia el
lugar en que Dios es sélo inminencia, y por ello también primicia de alegria, ca-
briola de humor, pendiente de miseria y poder de blasfemia.

La identidad paradéjica de la historia es su inminencia, es esa unidad mévil de
camino y caminante. La historia en camino de hacerse es esa inquieta perplejidad
de algo y alguien caminado por caminarse atin, un ya sido por ser, un hecho ya
por hacerse todavia. Multitud puesta en el ser por ser atin, la historia nos prepara
de paso en paso, de violencia en violencia, de sorpresa en sorpresa: ;Para ser o para
nada? La inminencia rompe todo lo ilusoriamente concluso y constituye a la his-
toria —atroz desamparo de lo inminente— como dindmica de apertura, pregunta,
reconocimiento, decisién y fe. Y cada decisién comienza una nueva odisea, un
camino en penumbra dvido de aurora. Desde siempre el hombre ha meditado el
camino, ha aventurado caminos. Todo saber lo es de los caminos, y busca la ley

2 Publicado en Vispera, 1, 2, agosto de 1967, pp. 20-31. Archivo Methol Ferré, 2.1.1.1.C1.CA5.2.
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intima de los caminos. El despilfarro, la munificencia de caminos, siempre sobre-
pasando sus atrofias y callejones cortados, que nos muestra el mero transcurrir
histérico, convoca necesariamente la reflexion por la singularidad del camino.

sCémo auscultar el camino en los caminos? ;Hay camino o sélo caminos? La
historia universal, la vida cotidiana, que entrecruza todos los caminos y senales ;es
s6lo la unificacién del entrecruce? ;Deja la muchedumbre de caminos a solas? ;Es
s6lo el lugar de conflagracién de los accidentes? ;O hay una desconocida y potente
marea que persuade silenciosamente todos los caminos? ;Un hilo tenue y fortisimo,
piadoso —valor, sentido— que salve la asfixia laberintica del confluir desencontrado
de los caminos? ;Hay una meta de los caminos, una direccién unificadora del la-
berinto, desembocadura de todos los caminos? Todos sson una ruta? Visualizamos
el primer y ltimo dilema de la filosofia de la historia, en que todo estd implicado:
scoleccién o comunidad? En sus limites extremos y absolutos. Infierno es coleccién
y Cielo comunidad, y entre ellos y hacia ellos se mueve el hombre en la Tierra. En
esos limites, o la libertad se degrada en la exterioridad del azar o el azar se eleva a la
intimidad de la libertad. La historia como coleccién de caminos serfa colusién por
esencia irresoluta o irresoluble; en tanto que como comunidad seria convergencia
que abraza y transfigura lo suelto, enemigo y dispar. Acaso la meta penetre todos
los caminos y su infinitud de propdsitos. La meta, inminencia necesaria y oscura
atraccion ;no desespera y alienta todos los caminos? ;No habrd una meta motivo de
todas las metas? Pero debemos fijar méds concretamente el dmbito de nuestras pre-
guntas, volver a los datos propios de nuestra actualidad, pues a través de su rodeo
apreciaremos mejor el perfil de las dificultades y promesas. Abiertos a nuestra cir-
cunstancia jcudl es la cruz de sus caminos? ;Qué nos delata hoy la historia respecto
a los indicadores de camino?

INDICIOS ACTUALES DEL CAMINO HISTORICO Y SU REFLEXION

El hecho abrumador es que ya la Patria Grande del hombre es la Tierra. La his-
toria de los pueblos trasciende —por accién y pasién— inexorablemente sus particu-
laridades, en gigantesca y dramdtica concurrencia de oposiciones, y se ha unificado
a escala planetaria. De facto, y no sélo de jure. Antes, la Humanidad sélo aparecia
una a la mirada recéndita de tedlogos y filésofos, pues para la existencia cotidiana
comun era remota y escudlida abstraccién, hipétesis o principio, y no vivencia real
y concreta. Pero la estirpe humana, desde su dispersién en la niebla prehistérica,
tras seculares reclusiones y extrafamientos que generaban una tajante division del
hombre con el hombre, en que la extranjeria o «barbarie» devoraba casi la semejan-
za, se eleva sobre equivocidades y asiste al poderoso despliegue masivo de la historia
universal. Ahf estd, a la vista de todos, envolviendo, irrumpiendo con su fragor y
conflictos en la familiaridad de cada momento. La penumbra esfumada y afieja de
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la historia universal se plasma y ostenta torrencialmente sobre el trajin diario, ca-
mina y perora con nosotros, contra NOSOtros, entre nosotros, y la cancién popular
repite por doquier que el mundo es uno solo y no tiene mds fronteras.

Asi, la reflexion por la historia universal deja los claustros y cendculos y se
trasmuta en cuestiéon inmediata de todos y cada uno. Nadie ignora su inmersién y
participacion en la historia universal. No hay excusa para lo obvio, y cada actitud
y decisién nuestra —atin la mds infima— la implica e involucra, estd comprometida
con sus preguntas.

No es ya asunto demasiado «alto», puesto que todos estamos de hecho a la altu-
ra de la historia universal. La Ectimene es una fatalidad en toda opcién. Alcanza a
todos y estd al alcance de todos. Nada mds vulgar que la historia universal y la re-
ferencia a ella de nuestros actos. Pero esa vulgaridad casi estridente alberga los mds
callados enigmas, todos los secretos del hombre y para el hombre. En su inmediatez
vulgar y evidente encierra bajo siete sellos el sentido de todo lo tenebroso, de toda
maravilla, y todo el misterio del ser y destino humano.

La historia universal masiva de nuestros dias engulle como tromba las naciones.
No distingue costumbres venerables de modas, ni vejez de valor con la lozania de
su permanencia. No reconoce undnimes jerarquias posibles de valor. Los Beatles
pueden creer por entusiasmo ser mds populares que Cristo. La cercanfa cadtica
de todos multiplica las velocidades, acrecienta las mezclas y tensiones, entrevera
niveles de profundidad con slogans propagandisticos y confunde las vigencias. Un
pesimista vate rioplatense calificaba al siglo de «cambalache». Explosiones remotas
amplifican sus ecos y aturden los cuatro puntos cardinales, exigiendo tomas de po-
sicién. Asi, las tragedias de nuestro tiempo son mundiales, y ante ellas la inocencia
o el repliegue un lujo estéril y utépico.

Pareciera que adn el gigante de la historia universal se despereza, que no estd
a su nivel y buscard su propia estatura, y que estd emergiendo, haciendo saltar los
cauces de los riachuelos provincianos, pero como impulsado y trabado a la vez,
forcejeando entre naciones aspirantes a elevar su particularidad a imperio mundial
y naciones en pos de su liberacién y reagrupamiento protector. Sistemas de vida,
sistemas sociales, creencias, ideas, gustos, dividen los campos de muchas maneras.
Sélo hay como la unanimidad mundial del miedo. El miedo a la Bomba y sus me-
gatones, que simboliza y hace palpar la inminencia posible del fin absoluto de la
historia y del hombre: eso también estd alli, a la vista de todos.

El tema enigmdtico y siempre rechazado a trastienda de la vida cotidiana, es
decir: la escatologia, los dias y cosas ultimos, el término de la historia, cuestién apo-
caliptica de donde caen al hombre «todas las tormentas», ha retornado a nosotros
con toda su inaudita majestad. Ya no hay coartada. La muerte de cada hombre no
puede separarse de la muerte de la Humanidad. La supervivencia de fama y obra,
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es tan caduca como el hombre mismo y como la especie misma. La Bomba no deja
el margen de olvido de una postergacién de unos cuantos millones de anos que la
ciencia puede prever para la extincién de la Humanidad, cuando el Sol se apague
y la Tierra se enfrie, y quede inanimado rotando en los espacios helados. Ese fin,
de tan distante, facilitaba al hombre la ilusién de que no era fin, y podia confiar su
inmortalidad a una hipéstasis de la Humanidad. Ya no es esa la situacién contem-
porénea, nilo serd en el futuro. Si la melancolia de Valery por el ocaso de Europa le
hacia vislumbrar que «las civilizaciones son mortales», hoy la evidencia es mds grave
y radical: sabemos que la Humanidad es mortal, que eso es ya una inminencia,
que no lo es menos que la muerte individual de cada uno y que puede coincidir de
hecho con la muerte individual de cada uno. En esencia, no hay diferencia entre
la muerte individual y colectiva. En cada hombre muere la Humanidad entera. En
cada caminante, termina el camino. Esa perenne verdad paradéjica, de todos con-
sabida, pero de todos resistida, hoy nos es concretamente incontrastable.

Sila primera guerra mundial dejé claro el saber que las civilizaciones son morta-
les, la segunda guerra mundial nos dejé frente a la Humanidad mortal, hecho ante
el cual el primero se desvanece como majaderia jqué mindscula queda la preocu-
pacién por la «decadencia de Occidente» ante la suspensién de todos los caminos!

Pero ademds no es un fin cualquiera, un corte azaroso del camino. No es cues-
tién de un ciego accidente césmico, que relevaria al hombre de responsabilidad.
Todo lo contrario, el progreso indefinido de la ciencia humana pone al hombre en
capacidad concreta de dictar su propio fin. Ya no es posible suponer exclusivamen-
te que la empresa humana se pueda interrumpir desde afuera, por un acontecer
extrafo, sino que manifiesta, con intensidad nunca igualada, que el destino del
hombre y del espiritu en la historia, estd en manos del hombre, atin para su catds-
trofe. ;Quién se atreveria entonces a asegurar el caminar sin fin, el Progreso Indefi-
nido, como destino del hombre? Durante siglos, millones de humanos perecieron
por falta de energia utilizable para su sobrevivencia. Hoy, paraddjicamente, a ese
hecho pavoroso de la escasez energética mal distribuida frente a una demografia
ascendente, se agrega el peligro derivado del exceso de liberacién de energfa, pro-
ducto del hombre y a disposicién del hombre. Ni por falta ni por abundancia, ni
por debilidad o poder, escapa el hombre a su radical contingencia, que sélo cambia
de fisonomia. La historia universal nos envuelve asi de tal manera con su peso, que
ante ella y por ella, nadie puede ser inocente ni alegar ignorancia invencible; todos
somos responsables, en la medida que corresponda, y por ende posibles culpables.

La reflexién comin, vulgar, espontdnea, pone temdticamente, de un modo u
otro, la historia universal. Pero eso equivale necesaria y simultdneamente a «co-po-
ner», aun de modo virtual, atemdtico, la filosofia de la historia. Claro que, si el
hombre es por esencia caminante y la historia su caminar, todo lo que el hombre
piensa y hace son avenidas del camino. De algin modo, todo pensar dice de la
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historia. Asi, filosofia y ciencia, economia y sociologfa; ética, politica y religién, no
son mds que comprensiones de tales o cuales perspectivas y proyectos de camino.
Pero es la filosofia la que pretende totalizar, con los ojos de la razén, desde los
supuestos mds universales, el camino y su sentido. Inteligir la historia universal, o
alguno de sus fragmentos —de la forma que fuere, con la modestia o ambicién que
fuere— es reconocer, suponer, postular, afirmar, una filosofia de la historia. Nada es
pensable sino desde principios o valores tltimos, presentes, actual o potencialmen-
te, a nuestra conciencia?!.

Si la historia universal es lo «dado» a todos, entonces lo pensado acerca de
ella, lo decidido en y con ella, en cuanto reflexivamente consecuente y global,
se designa por si mismo filosoffa de la historia. Si la filosofia de la historia es el
verdadero nombre de la reflexién acerca de la historia, de su co-significado, si ella
es una tarea comun a todos, irreprimible como la historia misma ;le serd por ello
posible desarrollarse sistemdticamente, alcanzar conclusiones firmes o remontar
a los principios? Su necesidad, la de totalizacién de la conducta humana, jtendrd
como premio el éxito o el desaliento? La historia universal pone la necesidad de la
filosofia de la historia, pero ha convertido ya en mera historia a muchas filosofias
de la historia. Innumerables teorias del camino se vuelven polvareda del caminar.

En su propio movimiento, pareciera que la historia universal ha hecho trizas a
grandiosas filosoffas de la historia, enclaustradas y satisfechas en una inmanencia
en que la humanidad se postula el Sujeto absoluto de un actuar histérico diviniza-
do, al estilo de Benedetto Croce, Giovanni Gentile, y tantos otros. Pues hoy nos
damos de bruces con la radical contingencia de ese Sujeto absoluto, en cuyo sedan-
te regazo nos moviamos. La Bomba contribuye a poner a la luz la vanidad de mu-
chas filosofias. Ademds, las hecatombes mundiales y el sufrimiento irrescatable que
arrastran consigo, han disuelto presuntuosas sintesis del idealismo (y su reverso, el
positivismo) ya en nihilismos existenciales de diversa indole, consternados por la
presencia opaca e irreductible del fracaso, la caida, la muerte; ya en el nihilismo
aséptico y confortable del positivismo légico, que se instala en la paz neutra de la
sintaxis y sus reglas. La brutalidad fictica omnipresente, en su vulgaridad despide a

2! J. H. Nota escribe: «El historiador trabaja necesariamente con una concepcién de la historia,
del hombre, de la verdad, de la objetividad; en otros términos, ¢l pone un a priori que lo conduce y
da una direccién a su pensamiento histérico» (Actas XI Congreso Internacional de Filosoffa. Bruselas,
1953, Vol. 111, p. 14). Esto comprende al hombre cualquiera, que a lo sumo serd un historiador «en
rdstica». La Filosoffa de la Historia estd implicita en todo obrar histérico humano, tedrico y prictico,
y nada mds pernicioso para la inteligencia que esquivar el licido planteo de sus principios o a priori,
pues queda inclinada en la siempre amenazante pendiente de lo invertebrado. Esta necesidad la expre-
sa agudamente, en su literalidad absurda, la paradoja del historiador marxista holandés Jan Romein:
«El mérito de un historiador reside no en lo que él vale en tanto historiador, sino mds bien en lo que
vale como no-historiador». (AMF)
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la buena conciencia de filosofias de la historia en las que todo finalmente se salva,
concilia y resuelve en la ley interior e impersonal de la inmanencia misma, como
totalidad en proceso que se cierra sobre si misma. La verdad de su cerrazén sélo
puede ser muerte y ausencia de sentido.

Desde esta nueva situacién contempordnea, que no hace sino mds patente e
insoslayable lo latente trdgico de toda situacién humana posible, el argentino Vic-
tor Massuh®” constata el desfonde de la filosofia de la historia, que se deroga en un
doble resquebrajamiento: por un lado, la reaparicién actual y pujante, ayer nomds
insélita, de la teologfa de la historia, y por otro, la proliferacién avasalladora de la
sociologfa —ya enemigas entre si, ya aliadas— han destronado a la filosofia de la his-
toria. ;Qué tiene de comun esa disyuncién extremosa que extermina a la filosofia
de la historia? Pareciera que lo comtn fuera caracterizable por una desconfianza de
la razén de su alcance ontolégico y capacidad auténtica para lo universal. Pareciera
denotar una crisis de la razén®.

El signo observable de nuestros dias, dice Massuh, es la filosofia de la historia
desplazada por la sociologia y la teologia. Pero es un signo que no deja de hospedar
un enjambre de ambigiiedades. En un extremo, el sociologismo, erigido en princi-
pio y juez, no es mds que la imagen desvaida, el yermo empirismo, en que sobrevive
solapadamente la filosofia de la historia como pura inmanencia. El sociologismo
actual es —en su dimensién radical- mera decadencia (degradacién, caida de gra-
do) de la filosofia inmanente de la historia en positivismo pedante y académico.
En su pretensién racional de verificacién concreta, el sociologismo padece de una
irrealidad fundamental, a pesar de su aparatosidad matematica, que deberfa hacerle
envidiar la vocacién de concretar de su progenitor especulativo. Claro que la espe-
culacién robusta, en cuanto sélo puede descansar en los fundamentos, ahuyenta
mediocres empirismos de segunda mano que se ahogan en lo descriptivo. Las mds
de las veces nos tenemos que ver con sociologias que no son sino miseria de la
especulacion, a la que desprecian y de la que querrfan poder desembarazarse. No
es cierto pues que la sociologia haya sustituido a la filosofia de la historia, sino que
la prolonga exangiie, con virulencia de epidemia. No hay sociologia capaz de au-

2 Massuh, V. (1963). Sentido y fin de la Historia. Buenos Aires: Eudeba, p. 6 y ss. Se trata de
un breve libro que bosqueja lo que el autor entiende son las posiciones de Léwith, Berdiaev, Von
Balthasar, Buber, Bultmann, Niebhur y Piepper. (AMF)

» «Si numerosos pensadores cristianos, en efecto, no encuentran frente a las filosoffas de la
historia ateas que dominan nuestra época, otra respuesta que un pasaje inmediaro a la teologfa, si
piensan que la revelacidn cristiana ha vuelto vana o falsa a la filosofia de la historia, es sin duda porque
sucumbiendo a un prejuicio muy extendido, han cesado de percibir el cardcter metafisico de la poli-
tica y consienten, asi sea inconscientemente, a un divorcio entre las decisiones relativas a la historia
mundana y el sentido de la existencia de la fer. Jean-Yves Jolif O.P, en su crénica «Saint Thomas, le

Pere Fessard et I'histoire», Lumiére er Vie, XLIX, 1960, p. 142. (AMF)
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tofundamentarse, y por ello, subalternada, requiere ser justificada en sus categorias
por la filosofia de la historia, 0 mds atin por la ontologia.

En cuanto al otro extremo, tampoco verificamos la observacién de Massuh en
su escueta significacion. ;La teologfa es enemiga de la filosofia? ;En qué sentido? ;A
qué nivel? Es un hecho el actual retroceso de la filosofia de la historia, pero ;puede
bastar para decretar su quiebra? Massuh se basa en un malentendido o peticién
de principio, puesto que parte de la identificacidn de filosofia de la historia con
filosofia de la inmanencia. Pero esto no es verificable, ni histérica ni tedricamente.
Los ejemplos sobran y no puede cerrarse a priori la posibilidad de una filosofia
de la historia de suyo abierta a la trascendencia, y donde la razén desde si misma
pueda disponerse a la inteligencia de la fe. Como anotacién, digamos que el propio
Massuh en su obra termina negando la teologia de la historia en cuanto consen-
timiento y entendimiento de la Palabra de Dios, revelada en la historia, y elabora
por lo contrario una teologia natural. ;Y qué es eso sino filosofia? Comenzar por
negar y terminar afirmando lo que se niega no es una congruencia. Teologia no
dice necesariamente mds alld de la filosofia. Teologia la hay de la razén, y la hay
desde mis alld de la razén, en la razén de la fe. Dos formas de teologia radicalmen-
te distintas, que no es licito confundir. En tanto Massuh queda centrado en una
teologia natural, hace sélo filosofia de la historia, aunque no filosofia inmanentista.
Pero dejemos de lado esta cuestién y témese como disquisicién al sélo titulo de
visualizar mejor los datos y problemas de nuestra circunstancia histérica.

Sin embargo, esta perspectiva general es atin incompleta, pues no es verdade-
ramente mundial. Hay si como una retirada de la filosofia de la historia, formal-
mente considerada, pero ésta no es universal. Es sélo, y literalmente, la mitad de la
verdad, ya que una gran parte de nuestro planeta ha tomado como guia una muy
precisa filosoffa de la historia: el marxismo. Se trata aqui de una filosofia de la in-
manencia, cuya ontologia fundamental es el materialismo dialéctico y cuya filoso-
fia de la historia es el materialismo histérico. Una ontologia y filosofia de la historia
que unifica orgdnicamente economia y politica, antropologfa y sociologia. Que es
filosofia tanto como sociologia, economia y politica. Esta unidad le proporciona
un poder detonante, ligado a un mesianismo terrestre, a una especie de teologia
invertida y secularizada que aspira a la cabal realizacién practica de la Civitas Dei
en la inmanencia. La Ciudad de Dios pone al hombre mds alld del dominio de la
contradiccién, es sociedad en plenitud de justicia y amistad, y se constituye asi
en imantacién, fuerza de toda fuerza, sentido de todo sentido, y esto ocurre ain
bajo figuras que la encubren y a la vez delatan. Pero prescindamos de este aspecto
religioso. Claro es que el propio marxismo tiene por rasgo oscilar entre ciencia y
filosofia, sin delimitar bien sus campos, y hasta se sirve de esa imprecisién para
criticar a las otras filosofias como poco cientificas y al cientificismo como poco
filoséfico. A su vez, los ciencistas ven al marxismo como incurablemente metafisico
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y ontoldgico, asi como los filésofos lo detectan como metafisica incurablemente
lastrada de ciencismo. Ciencia positiva y filosoffa, unificadas por el marxismo, des-
garran a éste —a la vez que le proporcionan fuerza— en una bipolaridad no resuelta,
y lo hacen inclinar, ora hacia un idealismo dialéctico, ora hacia un mecanicismo
vulgar. Filosofia «y» ciencismo recae en filosofia «o» ciencismo. En la inestabilidad
de su confusién. De todos modos, el marxismo se nos aparece como la mds potente
filosoffa inmanentista de la historia, y con tal vocacién y esfuerzo sintético, que no
tiene paralelo contempordneo. Es una respuesta global, que mds alld de sus defec-
tos se presenta como una exigencia que no puede afrontar ni la teologfa sola, ni la
ontologfa sola, ni la sociologia sola, ni la economia sola, sino que requiere y pone a
la luz la indole misma de toda auténtica respuesta: que debe ser total, unificadora,
sintética, y advierte que tal vocacién no se puede escamotear ni frustrar en vano.
Respuestas o criticas parciales, por mds exactas que fueren, no pueden trascender
al marxismo como realidad global, y es légico que sea asi. A una integridad sélo le
hace justicia otra integridad. Aunque integridad no dice necesariamente monoli-
tismo, que es su arterioesclerosis. La integridad convoca de suyo una trascendencia
creadora, y por ello es las antipodas de lo monolitico.

Ya se puede resumir el esquema de nuestra situacién intelectual, de las teorfas
del camino que se nos proponen. Esta segunda mitad del siglo xx nos muestra a la
Filosofia de la Historia como uncida al carro de otros; asumida, devorada o despe-
dida sin levante. La bipolaridad imperante podria formularse en su maxima tension
por la doble tendencia a una teologia de mds en mds biblica, supranatural, y a un
naturalismo de mds en mds marxistizante. Y estos dos polos, de mds en mds, iman-
tan o repelen un mar de sargazos, un vasto, impreciso, incontable, ubicuo centro
constituido por las ciencias sociales —en su mds extensa acepcién e incluyendo los
dmbitos humanos que suponen— en la medida que, al no hacer conciencia refleja
y metddica de sus @ priori ontoldgicos determinantes, no se saben a si mismas «se-
gundas»: pueden creerse «primeras» y decaer en la blandura invasora y grotesca del
sociologismo en alguna de sus multiples formas o acentos (geogrifico, econémico,
técnico, estadistico, etc.). Y aqui se llega a lo mds candente de nuestro tiempo, se
pone el dedo en la llaga. Frente a los innumerables modos de sociologismo, el mar-
xismo tiene la superioridad de saberse, claramente, filosofia de la inmanencia total.
Que cada uno sepa lo que es, es condicidn necesaria para una relacién auténtica.
Pero, teologia y marxismo ;no configuran el abismo insalvable y excluyente de
los extremos? ;Oposicién de contradiccién o de contrariedad? ;Habrd sélo guerra
a muerte entre ellos? ;En qué sentido? ;Bajo qué aspectos? Teologia y marxismo
tienen en comun ser a la vez «critica del Cielo» y «critica de la Tierra». ;Cémo
plantear un didlogo real, tal como pide por él nuestro tiempo? Pareciera que la
direccién del didlogo estuviera dada por la indole propia de los opuestos. Didlogo
verdadero es comenzar por lo mds radical del otro, y por ello si el marxismo no
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replantea su critica del cielo a la altura de la teologia contempordnea, y la teologia
su critica de la tierra a la luz del marxismo, no habra didlogo posible. La verdad de
los opuestos exige que los dos entrecrucen, en direccién inversa, una nueva «critica
del cielo» y una nueva «critica de la tierra». Quiz4 la critica de la Tierra requiera al
Cielo, para poder constituirse como critica de la Tierra. Quizd la Tierra en soledad
deje inane y superflua a toda critica que no se asiente en el Cielo. Quizd la critica
del Cielo que no se reasuma como critica de la Tierra, se niegue a si misma y niegue
al Cielo*". Pero ademds un didlogo supone que entre el Cielo y la Tierra no sélo hay
salto, apuesta o gracia, sino que en su distancia infinita caben mediaciones realiza-
bles por el hombre. Y aqui la razén, esencial capacidad de mediacién ;tendrd un rol
en todo esto? ;La filosoffa de la historia podrd decir también su palabra?

La historia universal masiva nos pone de cara al destino humano, a sus caminos.
Toda la historia es crisis, pero hay lapsos en que su cardcter critico parece arre-
mansarse y reposar en establecimientos acatados y vividos como normalidad por
la mayor parte de una sociedad. Sin embargo, la crisis larvada que implica el flujo
mismo de la historia irrumpe siempre otra vez en la conciencia al menor descuido
de los hébitos e instituciones. Las crisis cambian de forma, ya que ellas mismas son
historia, y la puesta en cuestién mundial de los hébitos de todas y cada sociedad, el
problema de los valores de ese fluir en que se genera y corrompe la vida, nos pone
al nivel de una crisis generalizada, tanto como la unificacién misma de la Tierra y
el acontecimiento posible de la Humanidad muerta nos instalan en una normali-
dad critica que impregna la vida cotidiana. Sélo hoy la Humanidad, alcanzando
su propia identidad, tiene correlativamente a disposicién su suicidio. Pasamos de
la probabilidad efectiva del suicidio de un hombre al del hombre en su conjunto,
y asi resuenan otra vez las profecias del apocalipsis, de los dias tltimos, y el fin de
la historia con su ignea y gélida presencia transita de lo remoto a lo préximo. Esto
no modifica sustantivamente las arcaicas preguntas, que s6lo reaparecen con nuevo
relieve. La Humanidad en su impulso, recogida en si, inicia el asalto a los espacios
siderales cuando la Tierra amenaza de estallido y topa, una vez mds triunfadora de
la naturaleza, con el misterio del Fin y del Sentido. Pero simultdneamente la histo-
ria universal masiva se dilata sobre su propio pasado y nos replantea nuevamente
el oscuro enigma de los Comienzos y la filogénesis de cosas, hombres y culturas.
Pareciera que fin y origen van siempre, fraternalmente, de la mano. Es que la iden-

** En esta direccion valen las magnificas palabras finales de Alfred N. Whitehead en Proceso y
Realidad. Lo que se hace en el mundo se transforma en realidad del cielo, y la realidad de los cielos
pasa de nuevo al mundo. Por esta relacion reciproca, el amor del mundo pasa a ser amor en los cielos,
y desborda de nuevo hacia el mundo. Por ese sentido, Dios es el gran compafiero, el sufridor que
comprende»r. ;Y qué es esto sino la realidad profunda de la Iglesia? (AMF)
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tidad dltima de toda crisis del hombre es la cuestién del comienzo, del fin y de su
sentido, en una Unica textura significativa.

Todos los pasados nacionales se refieren a nacimientos en el rio ramificante de
la historia universal. Esta no permite ramas sueltas, autonomias monddicas. No es
tampoco un continuo, sino que su propia continuidad estd gestada a través de rup-
turas, recomienzos, novedades. Acercarse a los comienzos es penetrar en un tiempo
gravido de frescas promesas, pero que se da como lo ya comenzado y marchito.
Hace apenas dos o tres siglos que el pasado se nos viene abriendo en su hondura
inquietante. El caminar moderno reanuda y explora las viejas sendas olvidadas. Asi
el europeo, primer protagonista fictico de la historia universal del hombre, ante la
variedad infinita de pueblos primitivos dgrafos y ruinas elocuentes de altas culturas
sumergidas, que en su dinamismo imperial descubria en extensién y profundidad
temporal, oscilé en su capacidad de comparacién entre lo uno y lo mdaltiple, y
se erigié en norma unificadora de toda historia, reduciendo su totalidad a mero
antecedente, o quedd deleitado y paralitico en la forma original de cada cultura
develada. A un primer monismo centripeto y presuntuoso del europeo, que se veia
a si mismo como eje y cima del camino, sucedié un pluralismo centrifugo de las
culturas independientes y la morfologia equivoca reemplazé al proceso univoco.
Al egocentrismo, el pluricentrismo. Hoy, la acumulacién de informacién y la in-
vestigacion han progresado tanto que permiten rescatar en los pueblos del pasado,
en confluencia de arqueologia y etnologfa, forma y proceso, estructura, funcién
y distribucion, y facilitan un cierto equilibrio pendular al pensar histdrico que a
través de la diferencia reencuentra la unidad, y muestra la historia como radical-
mente analdgica y analogante. Pero la historia universal no sélo nos abre de par en
par la bullente y ubérrima exuberancia de la analogia, identidad de la diferencia y
diferencia de la identidad que constituye toda dialéctica y sus formas de oposicién,
sino que nos remite, provistos de nuevos instrumentos de medicién temporal ob-
jetivos, a historiar y fijar las edades de las cosas.

Una de las novedades mds vulgares e importantes de nuestra historia universal
masiva es la antes inconcebible capacidad cronoldgica objetiva, efectivamente rea-
lizable por el hombre. El hombre historiador es primariamente cronologizador, y
toda realidad mévil resulta cronologizable. No hay historia sin transformacién, sin
el irrevocable e irreversible aparecer y perecer, ni tiempo sin movimiento, como de-
fine con exactitud Aristételes: tiempo es la medida del movimiento segin el antes y
el después. El tiempo es un fluir que implica de si magnitud, sin caer en confusién
espacial como algunos creen, y ha sido el avance de la astronomia y la reciente fisi-
ca atémica —¢j. el carbono radioactivo con su isétopo C.14— lo que ha provisto al
hombre de instrumentos de medida temporal tan precisos y seguros, que el tiempo
como ndimero ha penetrado la mds recéndita movilidad macro y microcésmica, y
nos hace seriar y fechar las formas emergentes en su orden de sucesion con justeza
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creciente. La estrecha alianza de cualidad y cantidad posibilita la ordenacién de lo
caminado y la elaboracién de la prospectiva probable de las flechas del caminar.
Asi, la historia universal masiva en su vulgaridad nos es dada a todo lo largo y
lo ancho como evolucién. Historia universal y evolucién se connotan de algin
modo. Pero la idea misma de evolucién de mds en mds generalizada, es hallazgo y
acunacion impensable sin el perfeccionamiento instrumental objetivo, sin el afina-
miento de los relojes de los siglos xvir y x1x. Incluso la posterior extensién césmica
de la evolucién estd esencialmente ligada a la capacidad cronométrica del hombre
que temporaliza objetivamente al movimiento. Excavando en las cosas con buenos
relojes, ponemos de manifiesto su tiempo comprimido, y el viejo inmovilismo se
revela como mero defecto de cronémetros. Aquello que los antiguos, por insu-
ficiente instrumental, no percibfan en movimiento y no podian cronologizar, lo
consideraron consecuentemente esfera inmévil, como el firmamento. Sélo recono-
cian la antigiiedad de los movientes en tanto pasibles de algiin modo del nimero
de tiempo que eran entonces capaces objetivamente de contar, y sus medios eran
extremadamente precarios por su astronomia incipiente o por duraciones represen-
tativas de genealogias dindsticas poco rigurosas. Los antiguos no sabian de tanta
antigiiedad como los modernos, que ademds son mds precisos en antigiiedades
que los antiguos. Nuestras magnitudes temporales dejan deleznables y diminutas
las antiguas. El movimiento generalizado no ha dejado ninguna esfera inmévil en
el cosmos —como crefan los antiguos e incluso los modernos hasta hace poco, con
el espacio y tiempo absolutos— puesto que de mds en mds somos mds aptos para
cronologizar de algiin modo todo movimiento, siempre en términos relativos.

Esto importa en razén de la crisis que en el siglo pasado hizo saltar seculares
representaciones cronoldgicas, en especial vinculadas al Génesis biblico, y que dio
lugar a los mds burdos y persistentes equivocos de tirios y troyanos al punto que
causan asombro, generdndose las mds falaces antinomias como las de Evolucién y
Creacién. No son por cierto conflictos y superacion de calendarios vetustos lo que
dard respuesta, positiva o negativa, a la magna cuestién de la Creacién. Ninguna
cronologia muerde la cuestién misma del Génesis, ni vulnera en su esencia sus
mitos. Lo que ahora interesa es simplemente senalar como la historia universal
masiva que nos envuelve ostenta un undnime rostro evolutivo, y que ese es un dato
que toda filosofia de la historia deberd elucidar y justificar. La evolucién también
nos es una evidencia masiva, que exige la pregunta por sus condiciones ontoldgicas
de posibilidad, y vive su propia inflexién al pensar sobre los Comienzos. La evo-
lucién nos pone de nuevo en pos de los comienzos, y quizd la regresién evolutiva
nos proyecte a los fines, apuntando la hechizada circularidad de fines y comienzos.
Nacimiento y fin nos son siempre inminentes, y a la vida su rodar.

Conviene sin embargo dar un paso mds, para una mds particularizada nocién
de nuestra circunstancia y de sus requerimientos, para una auténtica filosofia de
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la historia. Asi, rozaremos la temdtica diluvial del desarrollo, que es como decir la
evolucién bajo la decisién humana. A la vieja historia sin historicidad, de ciclos y
repeticiones arquetipicas, se le opone cada vez mds, a pesar de retrocesos parciales,
la vivencia de la historia como progreso o desarrollo. Pero no debemos dejar que la
idea de «desarrollo» se fosilice, y es indispensable proceder a su deshielo, condicién
previa en todo planteo.

Camino y caminante reciben, segtin hombres y épocas, calificativos y valoracio-
nes distintos de modo preferente. Un ejemplo de ficil evidencia: el caminar como
«peregrinaje» o el caminar como «desarrollo». Los términos tienen una resonancia
y evocan inmediatamente un contexto casi nada equivalente. Hoy no es moneda
corriente, no es moneda apreciada, el «ser peregrino»; si en cambio el «ser desarro-
llado» (de la personalidad, de la sociedad). Estas palabras albergan significados y
proponen tareas al caminar que se nos aparecen separadas, remotas, aunque a una
mirada brevemente mds atenta no necesariamente incomunicables. Puede que se
impliquen, que se recubran y sélo para el hombre peregrino la aventura del desa-
rrollo tenga sentido; o no, y se repelan mutuamente, como es creencia difundida.

Lo notorio en nuestra sociedad, en la historia universal masiva de nuestros dias,
es que sélo una minoria se cree peregrina y casi todos si se creen desarrollistas. Me
refiero principalmente, se entiende, a los sectores que mds inciden o saben de la
historia contempordnea, y no a la innumerable muchedumbre que la padece. Asi,
no s6lo hay visiones y planes de caminos multiples, sino también excluyentes, ene-
migos en su convivencia. Esto es una banalidad, pero si hay que pensar algo es de
buen sentido arrancar desde las banalidades y precaverse de no saltearlas, incluso
para extirparlas, si fuera justo.

Perogrullada es recordar que el camino ha sido y es vivido e interpretado como
via de valores contradictorios: de santidad, nirvana, voluntad de poder, mito de Si-
sifo, construccion de una sociedad justa, senorio de la naturaleza, acontecer ludico,
etc. Que el acento de esos modos del caminar es ya social, ya individual. Y que a la
vez las relaciones entre camino y caminante son harto complejas, y oscilan entre los
polos de libertad y destino: el camino como determinante —biolégico, econédmico,
providencial— del caminante, o de éste como autodeterminador de aquel. Sin ideas
claras y distintas, en el mayor grado posible, sobre todo esto, sin criterios ordena-
dos para orientarse en el entramado de las situaciones concretas, no hay politica
racional, coherente, es decir, arte del camino comuin de los hombres.

El tan mentado Desarrollo es una teoria y prictica del camino. Una de las for-
mas de valorar y proponerse el camino que hoy tiene mayor vigencia, a tal punto
que permite la mds aceptada escala divisoria del planeta, es el de naciones desarro-
lladas y subdesarrolladas. Es un marco de referencia normal de las apreciaciones
sobre diversas situaciones histdricas, asi como antiguamente la discriminacién po-
dia ser entre paises cristianos y paganos, catdlicos y protestantes, etc. Pero a la vez
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pugna con otros criterios contempordneos, a los que pretende suplantar o diluir,
como los de naciones imperialistas y coloniales, o naciones capitalistas y socialistas,
etc. O sea, es una medida de valor reconocida, pero ambigua, sujeta a variantes
de importancia, e incluso totalmente cuestionada por otras, que la sefalan como
mistificacién. La lucha de hombres y filosofias se traduce también en guerra de

palabras.

Sin embargo, tantas gentes estdn impregnadas pacificamente de la idea de de-
sarrollo, que les parece una evidencia natural desde la que se parte, y nunca una
interpretacidn a conquistar, depurar y justificar, como una opcién politica, social y
filos6fica, entre otras. Su habitualidad ofusca su opacidad, su nula patencia como
dato bruto, primero, indiscutible, si no es a partir de determinadas concepciones
del hombre y del mundo. Pasando a un extremo: para un budista, el desarrollo
es muy otro, y el actual serfa como el mds reciente juego de abalorios del velo de
Maya. No se trata pues de agregar, o reforzar, con nuevos motivos, el desarrollo
ingenuamente supuesto, sino de justificarlo, promoverlo o anularlo desde su raiz.

Podria sostenerse legitimamente que las vias del Yangy el Ying de Lao-Tsé, con-
cordes con el andar indescifrable del cosmos en su plasticidad ritmica, «formas que
caminan sobre el abismo, o los Ejercicios Espirituales de San Ignacio, son también
teorfas y practicas del desarrollo, pero no es ésta la acepcién ahora tépica”. Empe-
ro, nos es forzoso no perder de vista su parentesco, sus tangencias o intersecciones,
so pena de incurable superficialidad en la insistencia o dimisién de la razén a su
intrinseca exigencia de unidad.

sCémo se comunican o se separan los sentidos polivalentes del desarrollo? ;Qué
equivocos y analogias guarda este frondoso concepto? ;Cémo se organiza? Sélo el
prolegémeno sistemdtico de una filosofia de la historia avenida con la realidad y
la razén desbrozard las rutas. Orden y razén son hermanos, a pesar de la usurpa-
cién reiterada que efectiian caricaturas de orden que son escdndalos de la razén,
del juicio y la justicia. Sin ellos, los fuegos fatuos y epidérmicos del eclecticismo
continuardn estragando toda inteligencia catdlica de la realidad. Sin principios, y

25

En La dialectique des exercices spirvituels de Saint Ignace de Loyola (Aubier, 1956), Gaston Fes-
sard reflexiona sobre los momentos y la significacién del itinerario de esa «dialéctica vivida», y descu-
bre una verdadera fenomenologia del espiritu, centrada en la actualidad histérica y la libre decisién
por la cual se constituye la realidad humana, tanto social como individual: la libertad en la historia.
De tal modo, la serie de las cuatro semanas revela y prefigura la estructura fundamental del ambular
histérico del hombre y su sentido, de forma distinta pero comparable a las tradicionales Tres Vias
de la vida espiritual (purgativa, iluminativa, unitiva). Véase aqui una potente sugestion de los lazos
familiares, asi fueran lejanos, con el Desarrollo como conocer operativo de la historia. ;Cémo se
complican? Una respuesta radical, que los apriete hasta reencontrar la unidad de su génesis, y no mera
yuxtaposicién, es absolutamente necesaria. (AMF)
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mediacién adecuada entre hechos y principios, la historia se disuelve en un con-
glomerado irracional, y toda accién en pereza de pensamiento, facilidad de sen-
timiento y mala fe. Pues la fe ilumina la razén, pero no la sustituye ni la deja de
lado. Es mds, sin razdn la propia fe pierde su asiento para siempre. Si la razén y su
vocacién universal de comprension y explicacién fuera superflua, también la fe.
Todo irracionalismo, adn religioso, es contrario a la fe. Y hoy, la racionalidad coji-
tranca del Desarrollismo amenaza con una nueva version de la enemistad contra la
razén, y por ende contra la fe. Pues ambas son para descubrir y revelar la verdad y
su unidad, no para ocultarla.

sQué se entiende por Desarrollo? Ante todo, el pasaje de la Sociedad Agrope-
cuaria a la Sociedad Industrial. Ese es el hecho dominante y avasallador en el tlti-
mo siglo y medio, trasmitiéndose hasta el tltimo rincén del planeta. La alianza de
técnica y ciencia pone al hombre en capacidad de disponer de una productividad
tal, que las viejas escaseces ya dejan de ser un fenémeno natural para serlo social.
Las sociedades de escasez vislumbran efectivamente sociedades de abundancia.

Y el reciente Concilio Ecuménico Vaticano II nos indica la primera respuesta
global de la Iglesia a las nuevas condiciones y exigencias de la Sociedad Industrial,
y su ruptura definitiva con los ingentes lastres que le suponia haber transitado casi
dos milenios en sociedades urbano-agrarias. Toda una serie de formas sociales y
climas mentales salta en pedazos para siempre. La dindmica y las transformaciones
propias de la sociedad industrial visualizan una experiencia concreta del progreso,
ya un tanto descargado de connotaciones metafisicas, y neutralizado y hasta anemi-
zado por la versién mds tecndcrata del Desarrollo. El secular mundo agropecuario,
pausado, resignado, ciclico, con la vivencia del eterno retorno estacional, y de que
«nada nuevo hay bajo el sol», trababa el mensaje comunitario, universal y escato-
l6gico del cristianismo, al que se le hacia dificil su expansién, salvo para pequenas
comunidades o experiencias individuales.

La historicidad que pone a la luz la sociedad industrial, por el contrario, im-
pulsa sus potencias profundas y ecuménicas a la Humanidad entera. Del acento
tradicional se pasa al profético. Del corsi e recorsi de Vico, del tradicionalismo de
Joseph de Maistre y Donoso Cortés, sumergido en pautas agrarias, al evolucionis-
mo exultante de Teilhard de Chardin, en que todo se pone en movimiento hacia el
Alfa y el Omega: la sociedad se hace sociogénesis, la antropologia antropogénesis,
y el cosmos, cosmogénesis. No afirmo, por cierto, que estos autores mencionados
a titulo de ejemplo sean plenamente representativos de la mentalidad de la Iglesia
en sus diversas etapas: s6lo nos basta su elocuencia. Hay muchas mds cosas en el
cielo y la tierra que las que entran en un ejemplo. Pues la tensién entre institucion
y acontecimiento rebasa en mucho la de los mundos agrarios e industriales, aunque
los modos especificos en que hoy se plantean evoquen esa tirantez.
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La ideologia del desarrollismo, expresién de un impetu modernizador, se carac-
teriza también por el escamoteo, a través de su alambicado lenguaje, de las estruc-
turas de violencia en la sociedad. Es demasiado habitual, para no ser sospechosa, la
recaida del desarrollismo en una imagen rosa del progreso, en que los pardmetros
y cuantificaciones encubren una satisfecha mala conciencia y fuga ante el horror y
terror inherente a lo histérico, ante la desnudez del significado y los mecanismos
de la explotacién del hombre por el hombre. Es que el mal pone en peligro a quien
lo denuncia o simplemente lo ve. Los bienes del mal alimentan toda complicidad,
y ese parece ser el destino de los nuevos consejeros del Principe. La percepcién del
mal operante en la historia, la responsabilidad por la privacién de ser del préjimo,
la culpa, parece desvanecerse en un juego abstracto y combinatorio de «factores».
El gran pecado del Desarrollismo parece ser escapar al pecado en la historia. Desva-
nece asf la esencia moral de toda institucién y sus relaciones, para luego pretender
subsanar esa previa «desmoralizacién» de la realidad humana y sus objetivaciones,
con una mondtona e insufrible casuistica moral descarnada. Es la recaida en la
separacion idealista de «ser» y «deber». Al igual que los declamadores que rasgan
vestiduras y nada entienden, degrada en moralismo la eticidad concreta que es la
historia.

Esquivar el signo de contradiccién entre los hombres, disipar el pecado, es tam-
bién evacuar la Cruz. ;Qué puede ser un Desarrollo evasivo de la crucifixién de la
historia, sino mistificacién? Pues atender la intimidad del Desarrollo es descubrir
a la historia como escdndalo. Y escindalo quiere decir: las piedras en el camino,
aquello con lo que tropezamos y nos hace caer, o nos desvia, nos aparta del fin,
aborta nuestro nacimiento. Nadie puede osar hablar de la paz sin penetrar en la
guerra. Toda la vida humana, social, es dmbito de contrariedades, dialéctica de po-
sesién y privacidn, relacién y contradiccién. Vida social es guerra, madre de todas
las cosas, como el amor. Toda la historia, sus logros y fracasos, lleva inscripta en su
frente: peligro de muerte, como el amor. Tal el escindalo supremo, el aguijén de la
muerte como motor omnipresente de la vida, en la raiz de lo mejor y lo peor. Por-
que muere, el hombre oprime; porque muere, el hombre se rebela; porque muere,
hay terror, avaricia, esperanza. Guerra, amor y muerte, trilogia inseparable para
nosotros, atraviesan y mueven la historia en un abrazo tan fuerte, que el uno inter-
cambia de continuo sus rostros con los otros. La ambigiiedad humana para el bien
y el mal configura las instituciones, pero siempre bajo el rostro del bien, pues el mal
de suyo no tiene ninguno. Siempre algtin bien contra el bien, que es la vocacién
universal del animal racional como ser politico. Si toda vida es social, la justicia y
el pecado también. Y por ende las instituciones, impregnadas de pecaminosidad,
pueden conducir a los hombres al mal, a la privacién de ser. Asi, negar la lucha
de clases, intra-institucional, la guerra del hombre contra el hombre objetivada en
formas y mecanismos sociales, equivale a exiliar de la historia al pecado y recluirlo
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en el individuo a solas, lo que es pecado propio de las clases dominantes. Luchar
contra el pecado, es analizar y rehacer las instituciones, los hdbitos y su dindmica.
Toda revolucién institucional es revolucién moral. Y por ello la politica es plenitud
de quehacer moral, trato con el préjimo de acuerdo a la exigencia universal de la
razén, contra toda pasion de particularidad. Por eso, nos dice Jolif, «Santo Tomis,

reflexionando sobre la naturaleza de lo politico, lo hace aparecer como una génesis
del hombre»?.

No hemos apuntado mds que algunos hechos, de extrema vulgaridad, que de-
notan la urgencia de una filosoffa de la historia, que es como decir, de una com-
prensién metafisica bdsica para una politica auténticamente racional. Ya hemos
visto que la tentacién actual de los cristianos es yuxtaponer a una visién empiris-
ta, desmoralizada y desontologizadora de lo real, las categorias biblicas. Se quie-
ren anudar dos positivismos muy distintos, y radicalmente incompatibles. De tal
modo, el fecundo retorno a las fuentes biblicas puede esterilizarse si ignora y sus-
tituye a la razén y a la estructura metafisico-ética de la historia concreta. Se da el
salto mortal de una pura positividad histérica a una pura positividad teolégica,
desconociendo la indole y mediacién metafisica de la realidad misma, y por ende
de toda politica. Se pretende conjugar la dramdtica teologfa biblica con el mundo
higienizado de tecndcratas y sociometrias. Puede anticiparse un producto hibrido
y de escasa viabilidad.

Sélo el objetivismo dramdtico de una verdadera filosofia de la historia, tarea de
la razén para iluminar el entrelazamiento de las dialécticas terribles —del hombre
con el hombre, con la naturaleza y con Dios— en la historia politica, se convierte
en radical apertura metafisica, mostrando la direccién de la historia a través de sus
recurrencias y azar. Seguramente el hombre no es inmediatamente racional, sino
tension hacia la Razén —por ello hay también historias de la razén—y asi podremos
descubrir, apenas se ahonde, que «la esfera politica es la mediacién del hombre
hacia un Universal que no puede ser sino transhistérico»”.

Pero es necesario reiterar finalmente que, si hay que abrir un didlogo, es decir,
una critica a filosofias de nuestro tiempo, tapiadas al cristianismo, no es suficiente
invocar la fe religiosa para poner en claro los errores cometidos por ellas, ni apoyar-
se en la Escritura para rectificarlas. Es tarea de lo que nos es comtn con nuestros

% Jolif, J.-Y., art. cit. pdg. 144. Se recomienda sobre el punto el magistral estudio del mismo
autor: «Le sujet pratique selon Saint Thomas D'Aquin» en: La crise de la raison dans la pensé contem-
poraine. Paris: Centre National de la Recherche Scientifique, Recherches de Philosophie Vol. VI,
Desclée de Brouwer. (AMF)

* Ibidem, pdg. 145. (AMF)



VULGARIDAD Y URGENCIA DE LA HISTORIA UNIVERSAL 79

contempordneos de la edad industrial: la razén. A la postre, sélo la razén puede
discutir con la razdn, y preparase para recibir el Verbo.

La razén desemboca en el Abismo, y alli cesa de interpelar a Dios, para oir. En
la perfeccién de la fe, sabrd de Cristo, Camino, Verdad y Vida. Amor que no vino a
traer la paz sino la guerra. Y el via crucis de la razén humana no habrd terminado
sino renacido. Pero sabremos de lo mejor, del imdn de la historia, que nos hace
soportar el mal, el sufrimiento, el hastio, aceptar la alegria y el deber de luchar por
la justicia hasta la muerte. ;Por qué entonces hay ser mds bien que nada? Para que
haya personas y comunidad de personas. Sabemos asi que la historia universal y
cada uno de nosotros, no tiene su fin en la muerte sino en la Vida, y que su precio

es llevar la dignidad de hijos de Dios.

El hombre y su meta. El hombre y su génesis. El hombre y su sentido. Hecho
y posibilidad, pasado y futuro, mito y profecia. El hombre, senor, esclavo, amigo.
Guerra y paz, amor y muerte. Constelacién indisoluble que comprende al presente
finito del hombre en la naturaleza, en el movimiento, en el tiempo, es decir, en
la historia. Una vez mds, y volverdn siempre jévenes, las perpetuas interrogacio-
nes que repone a nuestra mirada y a su modo propio la historia universal masiva
de nuestros dfas. Preguntas del caminante por el camino. Hemos caracterizado
someramente sus formas de presencia mds universalmente dadas, que configuran
como el subsuelo elemental de todo pensar actual, y simultdneamente las ten-
dencias opuestas predominantes, que escinden ese pensar contempordneo de los
caminos y que parecieran problematizar la constitucién misma de la filosofia de la
historia. Para nosotros, la historia como Desarrollo, Escindalo y Juicio, es un reto
que debe recoger la razén. No hemos dicho cémo, pues eso serfa ya entrar de lleno
en la filosofia de la historia, y sélo nos hemos propuesto ahora anunciarla, sin pasar
el umbral. Sélo se trata de ratificar que la vulgaridad de la historia universal urge al
amor incisivo y despierto de la inteligencia.






I. III. LAS TRES EPOCAS DE LA GLOBALIZACION?

LA EPOCA COLOMBINA (1492-1900)

L ABRIRSE EL SIGLO XX, el gedgrafo inglés Halford Mackinder senald, en

una memorable conferencia de enero 1904, «El pivote geogrifico de la

historia»*’, que la exploracién geografica estaba virtualmente terminada.
Era el fin de una gran época histérica, de cuatro siglos, a la que llamé la «época
colombinan: la era de la conformacién unificada del mundo, abierta por Castilla y
Portugal con la navegacién ocednica. El siglo xx, sostenia Mackinder, demandaba
otros caminos a la Geografia: caminos geopoliticos, geoculturales, geoeconémicos;
la Geografia descriptiva ya no alcanzaba.

La primera fase de la globalizacién, la era colombina, habia llevado a Euro-
pa, durante siglos encerrada en una relativamente pequefa regién, a su expansion
mundial: «De aqui en adelante, en la era poscolombina, nuevamente nos halla-
remos con un sistema politico cerrado, pero la esfera de accién del mismo serd el

* Cap. 5 de Methol Ferré, A. (2013). Los Estados Continentales y el Mercosur. Montevideo:
Hum (109-119). En el capitulo 3 de ese libro, el autor formula un esquema de la evolucién de los
estados nacionales modernos, distinguiendo tres tipos: (1) el estado-nacidén originario, consistente en
la unificacién territorial superadora de las estructuras sefioriales (siglos xv1 y xvir), cuyo prototipo fue
Espana. (2) El estado nacional industrial, que transforma la economia de estados ya unificados, de eco-
nomias productoras de materias primas a economias industriales (siglos xv11I y XIX), cuyo prototipo
fue Inglaterra. Y (3) el estado continental industrial, que incorpora la extensién continental como una
condicién necesaria para el desarrollo industrial a gran escala (siglo xx) y cuyo prototipo es EUA. Lo
que impulsa esta evolucién es el principio del umbral, o escala minima necesaria para la sustentabili-
dad de un Estado. Se han suprimido algunas pdginas sobre nociones generales de geopolitica, porque
reiteran las que estdn expuestas en «;Por qué geopolitica?», en este mismo volumen.

¥ Mackinder, H. (1975). El pivote geografico de la historia. En Antologia Geopolitica. Buenos
Aires: Pleamar. Hay otra versién en espanol disponible en: https://revistas.ucm.es/index.php/ GEOP/
article/view/36331. (Consultado: 01/03/2024).


https://revistas.ucm.es/index.php/GEOP/article/view/36331
https://revistas.ucm.es/index.php/GEOP/article/view/36331
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mundo entero. Todas las explosiones de fuerzas sociales que se produzcan, en vez
de disiparse en un circuito circunvecino, de espacio desconocido... serdn fielmente
reflejadas desde los mds lejanos rincones del globo, y debido a ello, los elementos
débiles del organismo politico y econdémico del mundo serdn destrozados»®.

De ahi, para Mackinder, que en adelante la lucha entre las grandes y medianas
potencias se trasladaria de la expansién territorial a la eficiencia. Y agregaba: «Con-
sidero, en consecuencia, que en la década actual nos encontramos por primera vez
en condiciones de intentar la determinacién, mds o menos completa, de la correla-
cién que existe entre las mds amplias generalizaciones geogréficas e histéricas. Por
primera vez podemos percibir algo de las verdaderas proporciones que tienen los
acontecimientos y las caracteristicas cuando se muestran en el escenario de todo el

mundo». (p. 66)

La visién de Mackinder es de maxima simplicidad: la Tierra se divide entre lo
que él denomina la «Isla Mundial» (Asia, Europa y Africa) rodeada por los océanos
y dos «Islas Continentales»: América y Australia (ademds de otras islas menores).
Hasta comienzos del siglo xx, la historia universal habia transcurrido esencialmen-
te en la Isla Mundial. Esta tiene una configuracién definida: todas las grandes
culturas la bordean en un arco, que va desde Europa y el Mediterrdneo, pasa por lo
que hoy es Irak e Irdn, la India y se cierra en China.

Estas cuatro regiones coinciden, grosso modo, con cuatro grandes religiones uni-
versales: cristianismo, islamismo, brahmanismo y budismo. Ese cinturén de altas
culturas agrario-urbanas ha sido controlable desde un centro, que Mackinder llama
el «Heartland», que se ubica en las estepas de lo que actualmente es la Rusia asid-
tica. Desde alli se dispararon con gran movilidad los pueblos jinetes sobre las altas
culturas del borde o mdrgenes, durante siglos. Desde ese centro se podia acceder
con facilidad a cualquier punto de las cuatro regiones.

Pero este proceso, caracteristico de la Isla Mundial, fue cerrado por la movilidad
de la navegacién ocednica, que inaugura la era colombina, como rdpido proceso
de unificacién mundial. Por tierra el hombre se habia dispersado durante miles
de anos, en tanto que el dominio del Océano, en el siglo xv1, le abrié la interco-
municacién total en trayectos de dias o semanas. El barco tenia mds movilidad
ecuménica que el caballo. «La revolucién comenzada por los grandes marinos de
la generacién colombina doté a Europa de la movilidad de poder mds amplia que
se conoce, si se exceptta la movilidad de las alas» (p. 76). En los primeros afios del
siglo xx, Mackinder ya contemplaba la emergencia del poder aéreo (que serfa mds

3 Op. cit., p. 66. Los nimeros entre paréntesis en las citas siguientes corresponden a esta edi-
cién.
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tarde perfeccionado por los misiles intercontinentales y culminaria en los sistemas
de defensa espacial).

El proceso de unificacién mundial —en el que nace América Latina— fue la cons-
titucién de grandes potencias maritimas en Europa Occidental (Portugal y Castilla,
Holanda, Inglaterra y Francia). La era colombina es la era de los grandes imperios
maritimos coloniales, dispersos en la Ecimene. Imperios de gran heterogeneidad
en su constitucién. Es también el surgimiento de las «<nuevas Europas», en Estados
Unidos y Canad4, en una América Latina mds mestiza, en Australia y Nueva Ze-
landa, y en la escindida Sudéfrica. Estas son las creaciones mds homogéneas de los
imperios talasocrdticos mundiales. Pero en su conjunto, los imperios coloniales se
caracterizaron por su dominacién sobre pueblos y culturas no vecinas, sino lejanas,
y muy heterogéneas culturalmente con respecto al centro metropolitano europeo,
por otra parte, relativamente pequeno.

Los dos dltimos grandes imperios coloniales fueron el inglés y el francés, que
se descompusieron casi en nuestros dias, entre 1945 y 1970. Los portugueses, que
abrieron la cuenta, la cerraron con Angola y dentro de poco con Macao. La expan-
sidén colonial, iniciada de modo mercantilista por las potencias europeas, se prosi-
guié con la revolucién industrial. Inglaterra y Francia hicieron vastos imperios co-
loniales, que culminaron al término de la primera guerra mundial. Frente al grupo
de los tres estados-nacion industriales del momento (Inglaterra, Francia y EUA)
Alemania, Italia y Japdn, que habian llegado tarde al reparto, también pretendieron
esa expansion. La perdieron. Esta segunda etapa del colonialismo de estados-nacién
industriales (frente a la anterior mercantilista) se expresaba en la creencia que para
expandir los mercados para la industria se requeria la colonizacién. El famoso poli-
tico y educador de la III Reptblica en Francia, Jules Ferry, decia: «La politica colo-
nial es hija de la politica industrial». Se trataba del aprovisionamiento de materias
primas y de la colocacién de manufacturas, en definitiva, de reserva de mercados.
Y sigue Jules Ferry: «El predominio econémico sigue al predominio politico». «Se
trata del porvenir de cincuenta o cien afios... Serd la herencia de nuestros hijos»*'.

EL MUNDO SE CONVIERTE EN UN SISTEMA UNICO (1900-1991)

Desde 1900 el mundo es un solo sistema. Es la segunda fase de la globalizacién.
En adelante hay definitivamente una sola historia, donde todo repercute en todo.
De tal modo, lo que importa en primer lugar es determinar las fases principales del
Ginico sistema mundial en proceso, del que todos somos parte. Y donde ninguna

' Citado por Maurice Baumont (1949). L ‘essor industriel et l'impérialisme colonial. Paris: PUF,

p. 60. (AMF)
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nacién puede comprenderse a si misma sin ubicarse en el horizonte de la situacién
especifica del sistema mundial, en cada momento de su desarrollo. Esta es la ori-
ginalidad que inaugura el siglo xx, que puede hablar asi de guerras «<mundiales».

Se cerré la era de los imperios maritimos coloniales, que terminaron en la re-
ciente «descolonizacién», para ser suplantados por los estados continentales mo-
dernos. La era final de los imperios maritimos coloniales se superpuso con la irrup-
cién de los estados continentales; sélo luego de la segunda guerra mundial, con la
afirmacién de la bipolaridad determinante de EUA y la URSS, termina de concluir
la era talasocrdtica y sus potencias, desde entonces en medianfa.

Esta situacién hibrida del siglo xx caracteriza intimamente a los imperios bri-
tdnico y francés, tanto como, al revés, a la Unién Soviética. Pues los imperios
heterogéneos como el britdnico y el francés intentaron evolucionar hacia la homo-
geneidad del estado continental —sin lograrlo—, en tanto que el estado continental
soviético, al desintegrarse en 1991, mostraba la sobrevivencia de la heterogeneidad
del viejo imperio zarista. Y desde ambos extremos, vino el surgimiento contempo-
raneo de innumerables estados-nacidn, de los que casi ninguno alcanza el umbral,
ni siquiera del estado-nacién industrial. El siglo xx se abri6 entonces con el primer
estado continental moderno. Sin embargo, tanto el inglés Mackinder como luego
el alemdn Haushofer no percibieron este magno acontecimiento, prisioneros de
una historia que tenia su eje, desde siempre, en la Isla Mundial.

El poder del nuevo estado continental se hizo evidente en la primera guerra
mundial, en la que Estados Unidos apenas se movié y la decidié. Solo que volvié
rapidamente a su aislacionismo y dejé a los europeos la ilusién que seguian siendo
el centro politico del mundo. En la segunda guerra mundial, la ecimene entera

supo la realidad.

Desde 1945 a 1989-91, la historia mundial fue regida abiertamente por el con-
flicto de las dos potencias continentales, Estados Unidos y la Unién Soviética.
Sin embargo, la idea de la nueva centralidad histérica del estado continental no
ingres6 en las ciencias politicas. Solo se hablaba vagamente de «superpotencias»,
sin explicar los nuevos significados y los nuevos umbrales histéricos que irrumpian
irreversiblemente. La idea de la «era de los estados continentales» quedé arrumbada
en los trastos viejos de la geopolitica alemana y los ensuefios cartogréficos de Karl
Haushofer. Los conflictos de democracia liberal versus marxismo, o de mercado
versus planificacién total, en vez de enmarcarse en los estados continentales, bo-
rraban u oscurecian a los estados continentales. Todo quedé en el marco difuso del
«estado-naciény.

Y asi es que, en la actualidad, nada se explica sin la idea del estado-nacién. Pero
con la sola idea del estado-nacién tampoco nada se entiende. Una idea que sirve
para todo termina no sirviendo para nada. De ahi el batiburrillo confuso de voces:
algunas que consideran muerto al estado-nacién, en tanto que otras lo salvan. El
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mds antiguo precepto escoldstico aconseja: distinguir para unir. La segunda época
de la globalizacién, cuando ya el mundo es un solo sistema, fue principalmente la
época del enfrentamiento bipolar EUA-URSS, donde bajo el rostro de una con-
frontacién mundial se dirimié en realidad una vasta guerra civil de Occidente,
nacida en el seno de sus estados continentales industriales. Esa guerra civil propia
de la civilizacién occidental, hegeménica desde el siglo xv1, se cierra en la primera
contienda de dos estados continentales, y la segunda época de la globalizacién
significé la dltima etapa del protagonismo exclusivo de Occidente en la ecimene.

Con el derrumbe de la URSS en 1989-91 queda en pie un solo estado conti-
nental, EUA. ;Qué rasgos tiene entonces la tercera época que se abre en nuestros
dias? ;Qué rasgos principales tiene esta nueva fase de la globalizacién?

LA TERCERA EPOCA DE LA GLOBALIZACION

Estamos en la apertura de la tercera época de la globalizacién. Esta tercera fase
que se despliega ahora, en el post 1989 y en la entrada del siglo xxt, tiene todavia
inmensas indeterminaciones en su nuevo escenario, que estd en formacién. ;Qué
pasa con los Estados en esta tercera época de la globalizacion? Sin duda, los inten-
tos de comprensién mds interesantes acerca de la nueva situacién vienen de Esta-
dos Unidos. Nada mds légico: es la potencia mundial principal y estd involucrada
en todo, recibe las mds variadas y complejas incitaciones, estd exigida de tener la
mirada mundial mds penetrante, y gravisimo le serfa no tenerla, no renovar ince-
santemente sus perspectivas ecuménicas.

En lo que nos importa, el mds adecuado para introducirnos en las novedades
de esta tercera época de la globalizacién es Samuel Huntington®*. Nos referimos a
su obra El choque de las civilizaciones y la reconfiguracion del nuevo orden mundial.
Para Huntington estamos en el tiempo de los «estados nucleares civilizatorios», en
un mundo multipolar y multicivilizatorio.

;Qué significa esto? Significa, ante todo, que el proceso mundial de protago-
nismo Unico de la civilizacién occidental ha terminado®. Que el resto de las ci-

2 Samuel Huntington (1997). El choque de las civilizaciones y la reconfiguracion del nuevo orden
mundial. Buenos Aires: Paid6s. Los ndimeros entre paréntesis en las citas siguientes corresponden a
esta edicion.

3 «Con el fin de la Guerra Fria, la politica internacional abandoné su fase occidental y su eje
pasé a ser la interaccidn entre la civilizacién occidental y las no occidentales, y entre civilizaciones
no occidentales. En la politica de las civilizaciones, los pueblos y gobiernos de civilizaciones no
occidentales ya no son objeros de la historia, como blancos del colonialismo occidental, sino que se
unen a Occidente como autores y modeladores de la historia». Huntington, S. (1993). The clash of

civilizations? Foreign Affairs, 72, 3, p. 2.
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vilizaciones que Occidente ha dominado, en una u otra forma, o han terminado
destruidas, por ser culturas que no podian dar un salto de adaptacién tan grande,
o se han occidentalizado lo suficiente como para dinamizar nuevamente sus pro-
pias culturas originarias. Esto tltimo ocurre principalmente con las altas culturas
del Oriente: Japdén, China, el Sudeste Asidtico, la India, que en distintos modos

y
grados estdn en esa dindmica. La revolucién tecnolégica, que reciben y asimilan de
Occidente, moviliza nuevamente sus propias dindmicas culturales, de modo por
cierto novedoso.

Vemos entonces a los grandes circulos histérico-culturales de toda la ecimene en
las mds hondas agitaciones. También el vasto y creciente mundo musulmdn estd atra-
vesado por ellas, en pos de la reafirmacién de si mismo en una modernizacién propia.

;Qué papel puede tener aqui el estado? Para Huntington los estados signifi-
cativos, es decir, con capacidad real de protagonismo histérico, no son mds los
estados-nacién tradicionales, sino algo mds amplio: los estados nucleares o centrales
de cada civilizacién. Huntington sintetiza la clave de su pensamiento, que nos
parece valedera, de este modo: «Por primera vez en la historia, la politica global es
a la vez multipolar y multicivilizacional; la modernizacién econémica y social no
estd produciendo ni una civilizacién universal en sentido significativo, ni la occi-
dentalizacién de las sociedades no occidentales [...] El equilibrio de poder entre
civilizaciones estd cambiando [...] Estd surgiendo un orden mundial basado en
la civilizacidn; las sociedades que comparten afinidades culturales cooperan entre
si; los esfuerzos de hacer pasar sociedades de una civilizacién a otra resultan in-
fructuosos; y los paises se agrupan en torno a estados dirigentes o centrales de sus
civilizaciones». (p. 20)

Hay nueve o diez grandes circulos histérico-culturales en el mundo. Aunque
nos disgusta usar palabras tan manoseadas como Oriente y Occidente, al puro efec-
to de la economia en la exposicion, apelamos a esa convencién provisoriamente.
No es éste el lugar para un examen especifico de la cuestion. Y podriamos acordar
con Huntington en la existencia de un Occidente dividido en cuatro bloques cul-
turales principales: Europa Occidental, Rusia, Estados Unidos-Canadd y América
Latina (aqui curiosamente Huntington deja a América Latina en el aire, no sabe
dénde ubicarla, contra toda evidencia).

Por otro lado, puede establecerse un Oriente con cuatro variantes: China, In-
dia, Japdn y el Sudeste Asidtico, con un gigantesco mundo intermedio, que penetra
en ambas direcciones: el musulmdn, a su vez con distintas variantes.

Para Huntington, cada circulo cultural tiende a tener su estado central civi-
lizatorio. El gran circulo histérico-cultural es como la nacién mds vasta posible
alcanzable, sin perder identidad. Europa Occidental, tiende a formar su estado
nuclear o central civilizatorio con la Unién Europea. Si no lo logra, su estado
central civilizatorio serdn los Estados Unidos. Rusia tiende a ser el estado central
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del circulo cultural eslavo-ortodoxo. Las culturas china, japonesa e hindd tienen
su propio estado central. El inmenso mundo del Islam no tiene —aunque lo busca—
ningtn estado nuclear o central. El mundo africano quizd alcance a formar estados
centrales en Nigeria y Sudéfrica, pero no los tiene atn.

sY América Latina? No tiene ningin estado central. Para Huntington, Amé-
rica Latina estd dividida en dos dreas principales: Brasil, que yo denomino drea
luso-mestiza, e Hispanoamérica, que denomino hispano-mestiza. Esta divisién
impediria que pudiera ser estado central un Estado que perteneciera solo a una de
las dos dreas. Dice Huntington: «El tamano, recursos, poblacién, potencial militar
y econémico de Brasil lo califican para ser lider de Latinoamérica, y cabe pensar
que pueda llegar a serlo. Sin embargo, Brasil es a Latinoamérica lo que Irdn al
Islam. Aunque por lo demds estd perfectamente calificado para ser estado-ntcleo,
las diferencias sub-civilizatorias (religiosas, en el caso de Irdn; lingiiisticas, en el de
Brasil) hacen dificil que pueda asumir ese papel. Asi, Latinoamérica tiene varios
estados, Brasil, México y Argentina, que cooperan en el liderazgo y compiten por
él. La situacién latinoamericana se complica, ademds, por el hecho de que México
ha intentado redefinirse, dejando su identidad latinoamericana por otra norteame-
ricana, y Chile y otros estados podrian seguirlo. Al final, la civilizacién latinoame-
ricana podria fundirse en una civilizacién occidental con tres puntas, de la que se
convertirfa en variante». (p. 160)

El pensamiento politico de Huntington, en conexién con su relacién entre esta-
doy circulo histérico-cultural (que seria el espacio homogéneo «nacional» llevado a
su mayor amplitud posible) tiene un implicito excesivo, un implicito que no llega
nunca a la luz y que debilita su propio planteamiento. Nada peor teéricamente
que manejarse con implicitos demasiado importantes. Ese fantasma que merodea
a Huntington se llama estado continental. Solo los estados continentales pueden
ser estados centrales o nucleares civilizatorios. El no enfrentarlo directamente,
deja fluctuante a todo su pensamiento. No puede ser estado central cualquier es-
tado-nacién. Las candidaturas no son indeterminadas. Deben ser el «mids alld» de
los tipos tradicionales de estado-nacién, en lo mds avanzado posible de la sociedad
tecnoldgica actual, y eso es lo que muestra, desde hace ya un siglo, el paradigma del
estado continental norteamericano. Huntington nos recuerda que Henry Kissin-
ger senala: «El sistema internacional del siglo xx1 contendrd al menos seis grandes
potencias —Estados Unidos, Europa, China, Japén, Rusia y probablemente India—
asi como toda una pléyade de paises de menor tamafio y mds pequefios»*. Asf se
refiere, salvo Japdn, a cinco estados continentales.

Quienes aspiran a un protagonismo histérico, no tienen otra via que la partici-
pacién en la construccién de un estado continental, que sea de su circulo civilizato-

3 Kissinger, H. (1996) La Diplomacia. México: FCE, p. 18. (AMF)
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rio, como el dmbito «nacional» mayor posible. Todos los ejemplos de Huntington
respecto al estado nuclear de una civilizacién suponen al estado continental. Inclu-
so cuando se refiere a Japén, que es un estado-nacidn industrial de extraordinaria
homogeneidad y capacidad, y no un estado continental, Huntington lo ve final-
mente desgarrado, en el futuro, entre la atraccién de China y de Estados Unidos,
que si son estados continentales.

En resumen, si la segunda época de la globalizacién fue el surgimiento del
estado continental moderno, y la lucha de los dos primeros estados continentales
fue la dltima fase de la hegemonia mundial de Occidente, la tercera época en la
que entramos, en el siglo xx1, es la del nuevo papel de los estados continentales
como estados centrales de los grandes circulos civilizatorios existentes. Esos estados
nucleares serdn los constructores bdsicos del nuevo orden internacional, en la pro-
gresiva gestacion de una civilizacién mundial, preparacién del estado mundial, re-
solucién final del proceso de globalizacién. No, por supuesto, del fin de la historia.

Asi, para Huntington —y compartimos esto— cada gran circulo civilizatorio
cumple ahora el papel que cumplieron hace dos o tres siglos las «<naciones», gene-
rando cada una su estado. Desde el siglo xx, los grandes circulos civilizatorios gene-
ran o necesitan su estado central o nuclear. Vienen a representar el mismo proceso,
a un nivel mds vasto. Esta es la nueva situacion a la que se aboca el mundo, y por
ende América Latina. Esto no significa que cada circulo histérico-cultural alcance
a construir su estado continental o central. La historia, que es éxito y fracaso, lo
dird. Los circulos que no lo alcancen, serdn mds dependientes de otros, se volverdn
menos coherentes y creativos. Se encaminardn a ser «otros». El siglo xxr estd con-
vocado a establecer un nuevo concierto de estados continentales modernos, plural,
para el gobierno de la globalizacién.

sAmérica Latina aunard energfas como para poder participar en el nuevo con-
cierto de potencias? ;Qué puede ser en América Latina la construccién de un es-
tado nuclear o continental? ;Es posible? El rasgo de estos afios noventa es haber
puesto sobre el tapete esta cuestién. Nuestra historia contempordnea muestra el
camino para tal empresa: el Mercado Comun del Sur (Mercosur). El Mercosur
ha abierto —mads alld de toda crisis u obstdculo— un camino irreversible. No por-
que tenga seguro el éxito, sino porque define un camino posible hacia un estado
nuclear o continental en América Latina, aunque sea solo en América del Sur o
incluso en el Cono Sur.
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II. I. TERCEROS INCLUIDOS Y EXCLUIDOS'

0DOs sABEMOS que el mundo de hoy estd bajo la égida de dos grandes super-

potencias, EUA y URSS. Dos mundos, dos sistemas, que sin embargo han

alcanzado su apogeo simultdneamente. Dos adversarios, que comparten una
especie de inevitable diarqufa mundial. Obligados a una entente discorde, 0 a una
discordia que no destruya la entente, oscilantes entre la guerra fria y la coexistencia
pacifica, conjugando ambas en distintos niveles y momentos. Oscilacién inevitable,
que no puede romper su limite: la guerra caliente, que es sencillamente el apocalipsis
atémico. Asi, la URSS y EUA han formado un sistema paradéjico, sutil: procuran
ambos a la vez que «el que no estd con el uno estd con el otro». Es el sistema del
tercero incluido. Es el modo de integrar el sistema de hegemonia dual compartida.
La ruptura de esa primacia didrquica nos pone inevitablemente en el umbral de la
guerra caliente, del apocalipsis. Asi, los dos se empujan, pero estdn tan ligados, que
la caida de uno puede ser catastréfica para el otro, y en consecuencia para todos. El
sistema de la diarquia trabaja sin cesar para exorcizar a todo tercero. Es el sistema del
tercero excluido.

Pero el sistema del tercero incluido de la diarquia debe mimetizarse continuamen-
te, y aparentar que los que actian son terceros y no ellos mismos. La accién directa
de las dos hegemonias, de modo abierto, es una carta final. Es una tltima instancia.
Los dos necesitan, ante todo, actuar a través de terceros que no sean terceros. Los
dos grandes poderes no soportan ningdn auténtico tercero, porque eso serfa redefinir
todo el sistema mundial actual, con todos los peligros que eso tiene. El inmenso
riesgo que lleva es que cuantos mds protagonistas por si haya, menos manejable y
controlable se hace la situacién para la diarquia. En un sistema didrquico, el que paga
los platos rotos es siempre un tercero. Y tan inexorable parece esto, que muchos sien-
ten como que todos los demds (los terceros, que no son la diarquia) estdn, en tltima
instancia, atrapados sin salida. Y, sin embargo, algtin tercero es hoy la sal de la tierra,
por el tercero pasa la posibilidad de movimiento y novedad en esta historia.

' Publicado en Nexo, I, 2, 1984, pp. 6-7.
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TERCERA POSICION

En principio, tercero hoy es todo aquel que no es la diarquia hegemoénica. Por eso
hay muchos terceros. La mayoria del mundo. No hay un solo tercero. Hay muchos,
y la mayor parte son, relativamente a la estructura hegemonica de la diarquia, débiles.
Claro, hay muchos grados de debilidad y fortaleza. Todo lo que existe, tiene un cierto
grado de poder (entendido en el sentido mds amplio, de capacidad de determinarse
y determinar a otros). Quien no tiene ningtin poder, no existe, es nada. Cierto, hay
muchos tipos de poder, tantos como tipos de valor. Hay poderes politicos, religiosos,
cientificos, artisticos, etc. y todos tienen légicas que no son reductibles las unas a
las otras. Si los terceros existen, es que implican también variadas formas de poder
y valor, no idénticos a los dos modos hegemonicos de poder y valor de la diarquia.
Porque también la diarquia tiene terceros dentro de si: todos los que cuestionan o no
representan el szatu quo. Puede haber mejores y peores terceros.

Nosotros somos terceros en relacién con la diarquia. No somos, ni queremos ser,
de Washington o de Mosct, acatar la diarquia. Retomamos el «Ni Washington ni
Mosct», que resond, ante todo en América Latina, desde 1947, cuando comenzé la
Guerra Fria de los antes aliados. Pero definirse tercero en relacién sélo a la diarquia, es
una definicién negativa. El tercero es, para si mismo, primero. Desde nosotros mis-
mos, somos primeros, no terceros. Para nosotros lo primero es la nacién inconclusa
de América Latina, la Patria Grande. Somos nacionalistas latinoamericanos. Quere-
mos superar la divisién que hace impotentes a nuestras patrias, luchar en todos los
dmbitos por la unidad de América Latina. «Ni Washington ni Mosct», significa para
nosotros sencillamente «América Latina» primero. Somos terceristas, porque para
nosotros somos primeros. Ya en el primer nimero, Nexo citaba a Manuel Belgrano,
uno de los hombres de la independencia de América Latina, que expresaba: «No se
trata de cambiar de amo, sino de dejar de ser perro».

Inmensa tarea. Tenemos la seguridad de expresar un gran anhelo, corrientes pro-
fundas en nuestros pueblos. Nos sentimos también capaces de ir perfilando, de mds
en mds, los contenidos que convergen para dar a nuestro tercerismo, que es «pri-
mero», su rostro. Lo haremos niimero a niimero de Nexo, abordando los problemas
candentes, uno a uno. Sin dilacién ni precipitacién. En una politica de la cultura,
de largo plazo, pero alimentdndose en el acontecer de cada dia. Para nosotros, luchar
contra la dependencia, contra la injusticia, contra los imperialismos, por la libera-
cién, empieza por una exigencia: pensar bien, pensar en serio, porque se nos va la
vida si no pensamos bien. Por eso somos revista de militancia y didlogo. La fe es una
virtud de la inteligencia, movida por la esperanza y el amor de nuestros pueblos.

Tarea de Nexo serd contribuir a pasar del zercero al primero que debemos ser, desde
nuestra propia historia latinoamericana.
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¢ UAL ES EL SIGNO de los afios 80? Dirfa que nunca he visto un afo tan

importante como 1989 desde 1945, otro de esos afios en los que parece

concentrarse la historia en forma excepcional. El afio 1945 puso las bases
de todo el mundo contempordneo: la bipolaridad Estados Unidos-URSS a nivel
mundial, se funda la ONU, poco antes aparecen el Banco Mundial y el Fondo
Monetario Internacional y todas las instituciones bdsicas que regulan el mundo
contempordneo. Pero la bipolaridad fundada en Yalta, luego de casi medio siglo,
en este afo 89, se descompone ante nuestros ojos asombrados, acostumbrados a
vivir bajo el signo de la bipolaridad®. Por supuesto, el fin de la bipolaridad de Yalta
implica el fin de todas las terceras posiciones, porque las terceras posiciones estdn
en funcién de la bipolaridad dominante.

sQué ha pasado con esa bipolaridad? Sin enumerar hechos que las caracterizan,
quiero solo sefialar algunas lineas del cambio de marco para la comprensién del
acontecimiento. Este cambio es que la URSS ha reconocido que no puede sostener
la bipolaridad, que ha sido superada por el otro polo. Estados Unidos es el centro
del otro polo, pero en él se agruparon Europa Occidental, Japén, y en cierto senti-
do, también la Iglesia. Manteniendo su identidad, su personalidad, la Iglesia tuvo
una alianza, mayor o menor, con los integrantes del polo occidental, en funcién de
que el polo soviético era el primer Estado que se proclamaba ateo, y cuyo objetivo
fundamental era la superacién de la religion en la historia. Eso obligd fatalmente
a la Iglesia a estar en el polo opuesto. Todo eso hoy estd roto, carece ya de sentido.
Aun no hay un marco nuevo, hay tendencias hacia la formacién de un marco nue-
vo. En mi opinién, en la direccién de estas tendencias la URSS va a cumplir un
papel decisivo.

> Publicado en el Anuario Esquii 48, Buenos Aires, 1990. Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C4.CA1.5.
> Es significativo que Methol Ferré afirme el fin de la bipolaridad EUA-URSS en 1989, dos

afios antes de la disolucién de la Unién Soviética.
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La URSS deja de ser el polo competitivo de EUA y tiene tres posibilidades: a) Se
alia o subalterna a EUA para promover su propio desarrollo, cosa no pensable por-
que implica una capitulacién absoluta. b) Decide unir su destino a Japén, lo que
parece mds dificil porque los centros de poder de Rusia no pertenecen al mundo
de China o Corea; pertenecen a otro circulo cultural. ¢) Decide aliarse con Europa
Occidental. Me parece que toda la politica de Gorbachov —en el momento en que
Europa Occidental se apresta a conformar su unidad, desde la pequenia Europa del
Mercado Comun, hija de la competencia entre USA y la URSS- plantea el desafio
al continente de convertirse en la Gran Europa, de la que hablaba De Gaulle, y a
la que se refirié Juan Pablo IT hablando de la Europa de Benito, Cirilo y Metodio’.

La marcha del acontecer actual sefiala la firme decisién de la URSS hacia una
alianza con Europa Occidental, una alianza tradicional. No olvidemos que la mo-
dernizacién rusa fue hecha por Alemania: el régimen zarista, como superacién del
despotismo asidtico de Ivdn el Terrible, tomé como modelo el Estado prusiano.
Desde Pedro y Catalina, la nobleza tenia mds sangre alemana que rusa. El segundo
intento de modernizacién, con Lenin, también es la opcién por un socialismo de
origen alemdn, de Marx y Engels. Hubo una gran discusién en el Comité Central
en el ano 17 sobre si se hacia la revolucién; la mayoria opinaba que no, porque no
se podia hacer una revolucién en un pais agrario, sin industrias. A Lenin le decian:
«vamos a caer en un nuevo despotismo». Pero Lenin negaba ese riesgo alegando
que la revolucidn del proletariado alemdn y la Alemania industrial iban a ahorrarle
el despotismo a Rusia y la iban a modernizar. Esa interpretacién estratégica de
Lenin no se confirmd, y Rusia quedé encerrada en el despotismo asidtico moderno
del estalinismo. Y hoy nuevamente Rusia, estancada en su industria, necesita salir
de esa situacién y acude al lugar donde ha ido siempre, a Alemania. Y Alemania,
por su parte, reinicia su marcha al Este. Hay un nuevo pacto ruso-germano en
ciernes. Que los alemanes occidentales aclamaran a Gorbachov es un hecho inédito
en mds de un siglo. Es una gran victoria de Alemania, que tiene la posibilidad de
convertirse en el centro de la Gran Europa, que es la gran ambicion histérica de la
geopolitica alemana. Y esta vez la Revolucién Francesa, con Mitterrand, va a ben-

4 «Cest I'Europe, depuis I'Atlantique jusqu'a I'Oural, c'est toute 1'Europe, qui décidera du

destin du monde». De Gaulle, Ch. (1975). Allocution prononcée a 1'Université de Strasbourg, 22
novembre 1959. Discours et messages, t. 1. Paris: Plon.

> Uniendo las figuras de Benito de Nursia (480-547), que jugd un papel decisivo en la consoli-
dacién del cristianismo en la Europa Occidental, con las de Cirilo y Metodio (siglo 1x), que llevaron
el cristianismo a los pueblos eslavos. Sostuvo entonces el primer Papa eslavo: «De hecho, Europa,
considerada geogréficamente y en su conjunto, es de algin modo el fruto de la accién de dos co-
rrientes de tradicién cristiana, a las que hay que afadir dos formas de cultura diversas, pero al mismo
tiempo profundamente complementarias» (Carta Apostdlica Egregiae Virtutis, 31 de diciembre de
1980), haciendo referencia a Europa occidental y Europa oriental.
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decir a los antiguos bolcheviques y a los antiguos nazis para darle respetabilidad a
la alianza.

Estamos ante esa posibilidad, ante el surgimiento de una potencia fundada
en Alemania, Rusia y Francia, donde Rusia no va a ser el centro sino el principal
socio. Es la primera vez que puede surgir una potencia més grande que Estados
Unidos. La otra posibilidad es la industrializacién de China por Japén, que puede
concretarse por intermedio de los coreanos que serfan sélo una méscara de Japén.
Ante esa amenaza cierta de la Gran Europa con Rusia, los Estados Unidos estin
acelerando ya las contramedidas. Estdn acelerando la unién con Canadd. En el ‘92
Canad4 pasard a integrar un mercado comun con los Estados Unidos, y ademds
ya se ve préxima la incorporacién de Canadd a la OEA, al sistema interamericano.

Ya en 1938 el doctor Luis Alberto de Herrera defendia la incorporacién de
Canad4 al sistema interamericano. No sucedié porque Canadd formaba parte del
imperio inglés; hoy es ya una dependencia extraoficial de los Estados Unidos y
ahora si Canadd puede ingresar en la OEA.

Me parece clara la posibilidad de que Estados Unidos intente formar un sélo
gran mercado regional en toda América. Me parece que esa posibilidad estd en el
horizonte mds candente de nuestra historia. Con lo que crece la posibilidad de que
nos convirtamos en un gigantesco Puerto Rico, porque ese mercado estard bajo una
hegemonia norteamericana. En pocos afos, ademds, Puerto Rico va a ser el primer
pais latinoamericano, hispanoparlante, donde los catélicos serdn minoria; en pocos
afos el protestantismo serd la mayoria. Esta es la perspectiva.

Y todo esto es parte de una tendencia geopolitica que nos pone en una situaciéon
totalmente distinta. Creo que la que viene serd una década en la que se va a definir
en qué forma se orienta el mundo post Yalta. Con su viaje al Vaticano del final de
este ano®, Gorbachov estd sefalando una tendencia. También cuando reconoce la
autonomia polaca o empieza a reconocer a la Iglesia ucraniana uniata. Por primera
vez los catdlicos ucranianos se estdin manifestando en Kiev pidiendo la libertad
religiosa. Si es la primera vez en setenta anos es porque Gorbachov estd abriendo
caminos. Yo entiendo que a Gorbachov la Iglesia Ortodoxa Rusa no sélo le puede
servir como un elemento de orden, en medio del deshielo del aparato politico, sino
que su jerarquia le servird de puente con Roma dentro de la politica de la gran
alianza con Europa Occidental.

Estamos ya en el post-Yalta, en la incertidumbre de lo que vendrd. Digo
post-Yalta porque atin no se puede definir positivamente: s6lo podemos decir que

¢ La visita de Gorbachov al Vaticano y su histérica entrevista con Juan Pablo II se realizé el 1°

de diciembre de 1989.
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no es mds la bipolaridad. Esta es la nueva configuracién mundial, con dos o tres
grandes potencias insertas en un realineamiento totalmente distinto al anterior.
Aqui se ha barajado y se dan las cartas de nuevo.

;Y América Latina? ;Cémo repercute esta nueva situacion hacia el fin del siglo
en el continente, en las visperas del V centenario y de la nueva evangelizacién, que
podriamos llamar la tercera fundacién de Latinoamérica? Hay que sehalar algunos
puntos centrales, intimamente vinculados entre si, teniendo en cuenta que Améri-
ca Latina estd viviendo hoy indirectamente todos los efectos del reacomodamiento
mundial.

Uno en el fin del mito de la Revolucién, que no es el fin de las revoluciones
en la historia. Sélo el Apocalipsis es el fin de las revoluciones. Estamos ante el
fin del mito inmanentista de la revolucién como sustitucién de la Iglesia, y de la
realizacién del nuevo cielo y la nueva tierra en la historia. Una forma de este mito
ha terminado. Quizds aparezcan en otra forma en otro siglo, pero este ciclo ha
terminado.

Esto nos permite ahondar en las caracteristicas conflictivas, ambiguas, de los
paises latinos de América; en los problemas que nos suscité la Ilustracién y la
Revolucién Francesa, que es la primera gran concentracién, aun en sus contradic-
ciones, de la Ilustracién. Su mds intensa sintesis, que sefiala también la fractura
con la Iglesia. Revolucién que, en el curso del siglo x1x, se va convirtiendo sélo
en el preimbulo de la gran revolucién, la utopia como pensamiento y mds atn.
Pero ante lo que estamos no es el fin de la utopia de Jean-Paul Sartre escribiendo
en el Café de la Paix, es mucho mds hondo y serio el asunto. El fin del mito de las
revoluciones me parece que se encarna en la visita de Gorbachov a Juan Pablo II;
Gorbachov vendria a ser el Canossa’ del mito de las revoluciones.

LA REVOLUCION RELIGIOSA

;Y esto en qué circunstancia eclesial aparece? ;Ddénde se ubican las resoluciones
de las Conferencias Generales del Episcopado Latinoamericano de Puebla (1979)
y de Santo Domingo (1992)? Creo que se ubican dentro de la revolucién religiosa
que se desencadend en la Iglesia desde el Concilio Vaticano II. Es un proceso vivo;
estamos en medio de la mds enorme revolucién que se ha conocido, al menos en la
Iglesia del Occidente. Hasta la jerarquia ortodoxa califica al dltimo concilio coémo
el mds grande de Occidente.

7 Alusién a la visita del emperador Enrique IV al Papa Gregorio VII, implorando su absolucién,

en el castillo de Canossa, en enero de 1077, conocida como «la humillacién de Canossa».
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;En qué sentido hablo de revolucién religiosa? Porque en los tltimos dos siglos
parecia que Iglesia y revolucién eran incompatibles. Pero hay un itinerario singular
de las palabras: ya no se siente mds la incompatibilidad. Creo que finalmente llega-
mos a algo que siempre supimos: llegamos al punto en que percibimos que la Gnica
revolucién permanente de la historia es Jesucristo. Esa revolucién insuperable del
Evangelio es la tltima de todas las revoluciones posibles, la novedad insuperable.
No es una novedad psicolégica o de comunién de personas, sino que es la inaugu-
racién de una vida nueva. Una vida ontolégicamente nueva, una vida tedndrica. Es
la inauguracién, por donacién de Dios, de la participacién en una vida ontoldgica-
mente nueva, que inaugura una nueva fase de la historia.

En el proceso de revoluciones y eclipses en la Iglesia, creo que la otra gran
revolucion religiosa acontecié en la apertura de la Ecimene mundial. Fueron dos
en realidad: la reforma catdlica y la reforma protestante. La reforma catdlica fue
extraordinaria y es la madre de la América Latina catélica. Nuestra Iglesia es hija
del concilio de Trento. Pero la reforma de Trento —la Iglesia de la gran cultura del
barroco— no logré absorber la Protesta. Tuvo una deficiencia, no respondié a to-
dos los retos de la época y media Europa quedé afuera. Tampoco la Protesta supo
digerir la catolicidad. Los dos fracasos desembocaron en la Ilustracién, que es una
nueva linea histérica, ya secularizante.

La originalidad de la revolucién religiosa del Concilio Vaticano II es una puesta
al dia en relacién a desafios inconclusos; hubo cosas de la modernidad que la Iglesia
no supo responder bien. La novedad del Concilio es que asume lo incompleto de
Trento y del Vaticano I; no su negacién sino la asuncién de su carcter incompleto.
Desde la Lumen Gentium® asume y transfigura a la Reforma protestante, e incluso
al cisma de la ortodoxia griega, y desde la Gaudium er Spes’ asume vy trasciende la
Tustracién secular. Esta es la gran revolucién religiosa del Concilio. Para Edgar
Quinet, uno de los pensadores mds religiosos —también de los mds anticatélicos—y
mis influyentes del siglo x1x, ninguna revolucién politica y social es realmente pro-
funda si no implica también una revolucién religiosa. Su preocupacion era que la
Revolucién Francesa no habia tenido atin su correspondiente revolucion religiosa.
La Revolucién Francesa, como sintesis mayor de la Ilustracién, segtin decfamos
mds arriba, se encadena, a través de la revolucién de 1848 —de la que particip6
Quinet— con las revoluciones liberales democrdticas, socialistas y colectivistas de
nuestro tiempo. En la Revolucién Francesa se inicia la historia contempordnea,
y un conjunto de valores que el Concilio quiere «enlazar de nuevo con su fuerza

8 Una de las cuatro constituciones que promulgé el Concilio Vaticano 11, el 21 de noviembre

de 1964. Las constituciones son documentos eclesidsticos de especial trascendencia.
?  Otra de las constituciones del Concilio Vaticano II, promulgada el 7 de diciembre de 1965.
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divina». Me parece que el proceso de las revoluciones modernas encuentra su co-
rrespondiente revolucidn religiosa, por primera vez, en el Concilio Vaticano Il y en
los papas Juan XXIII, Pablo VI y Juan Pablo II. El proceso se ha cerrado. La relativa
tardanza de correspondencia a las revoluciones antirreligiosas —pero de contenido
religioso— del secularismo, esa bipolaridad, acaba de cerrarse.

Por ejemplo, la contestacién interna de la Iglesia. Desde hace veinte afios ha ha-
bido una cantidad de laicos y curas que pensaban que el marxismo era la locomo-
tora de la historia; que habia que subirse a ese tren porque la historia iba por alli, y
que habia que salvar la trascendencia en ese tren. Pero ese ferrocarril ha descarrilado
totalmente, lo que significa que toda contestacion difusamente cristiano-marxista
—no hubo ningtin cristiano marxista en serio— ha perdido sus fundamentos. Toda
la lucha que hubo alrededor de la Conferencia General del Episcopado Latinoa-
mericano en Puebla se ha desfondado este ano, absolutamente. El tipo de conflicto
que enfrentamos eclesialmente todos estos afios va a ir perdiendo importancia en
forma vertiginosa.

¢A DONDE VAN LAS ORDENES?

Otras de las perspectivas en el mundo post-Yalta, para la Iglesia, es que va a
compartir el destino contradictorio de dmbitos en lucha entre si. Eso ha sido asi
en toda su historia, pero el ciclo de Yalta lo atenué por las caracteristicas ateas de
uno de los polos. Me parece que ahora la Iglesia se va a escindir internamente para
compartir el destino de dmbitos diferentes.

Pero lo que seguird en pie en la Ecimene mundial unificada es la divisién entre
el mundo rico y el mundo pobre. En el momento en que el mito de las revolucio-
nes deja de ser el movilizador, se le abre a la Iglesia —creo que es una de las intuicio-
nes fundamentales de Juan Pablo II- la gran chance de ser, no cémo mimesis del
marxismo o a rastras del marxismo, la gran voz de los pueblos pobres del mundo.
Es una chance que no habia tenido nunca.

Pero el hecho de que la Iglesia, por primera vez, estd mds alld de la Reforma y
de la Ilustracién, ha creado un dislocamiento estructural muy hondo. Por eso el
Papa camina por el mundo, porque no cuenta con los instrumentos mundiales de
las 6rdenes religiosas en el modo con que contaban los Papas anteriores. En cierto
sentido, Roma ha perdido el papel mundial que tenia la Compania de Jests, por
ejemplo, que ponia el ritmo de todas las otras 6rdenes. Estas no han encontrado su
funcionalidad en la revolucién postconciliar que implica la colegialidad episcopal,
por ejemplo. Por primera vez el episcopado empieza a gobernar la Iglesia con el
Papa. Los obispos, hasta no hace mucho, eran suplidos por las 6rdenes, fundamen-
talmente por los jesuitas. Cuando el padre Pedro Arrupe, general de los jesuitas,
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festejaba en el Concilio la colegialidad episcopal, esto le parecia bien abstractamen-
te; no se daba cuenta que iba a perder todas las funciones que tenfa. La Compafia
de Jests qued6 en el aire, y los jesuitas andan ahora coémo una rueda loca que no se
sabe hacia dénde se encamina. Y arrastran a todas las érdenes.

Por eso, lo singular es que el gran instrumento mundial del Papa, las 6rdenes,
es hoy el lugar de mayor contestacién al Papa. El «corte» con el Papa hace que el
mundo de las érdenes tienda, de facto, a la protestantizaciéon. Es una posibilidad,
una tendencia de cardcter grave, a mi entender.

La revolucidn religiosa implica una cantidad de cambios estructurales tan gran-
de que los obispos, antiguos municipes, se ven obligados a integrar las Conferen-
cias Episcopales sin tener atin la mentalidad nacional. Son mds un congreso de
municipes que una conferencia nacional. Hay que ser conscientes de ese desajuste
interno, para ver en qué forma se reajusta y se permite que las 6rdenes reencuentren
una funcionalidad nueva, y que el episcopado acelere su adecuacion a las nuevas
funciones que le corresponden, desde la didcesis hasta el Sinodo de Obispos, en el
gobierno de la Iglesia. Recién lo estdn aprendiendo.

Esta traba a la marcha de la revolucidn la ha suplido el Papa con una maravillosa
comunicacién directa con el pueblo, porque su «oficialidad», por A o por B, estd
desconcertada y no acostumbrada a los nuevos roles. Este dislocamiento es lo que
ha impedido que la Iglesia arrancara como conjunto. Me parece que ésta es una de
las tareas fundamentales hacia Santo Domingo, y 1992.






II. III. EUROPA LLEGARA HASTA VLADIVOSTOCK.
MURIO LA URSS Y EL MAS PERJUDICADO ES EUA!

AHORA GORBACHOV ES EL PRESIDENTE DE LA NADA

ON LA DESCOMPOSICION de la Unidn Soviética, surge el nacimiento de la
gran Europa, y trae en consecuencia un desfavorecimiento de la estrate-
gia internacional de Estados Unidos y el beneplécito de la Comunidad

Europea''.

Los cambios en el tablero politico econédmico y social que las determinaciones,
tanto de las Republicas Bélticas como las del propio Presidente soviético Mijail
Gorbachov, han generado, llevard a retomar esquemas del antiguo mapa euroasid-
tico, aunque eso no significa que la historia vuelva atrds; la historia nunca vuelve,

sino que avanza como los hechos mismos.

Desde Prusia y Polonia hasta Rusia ha habido una tensién histérica manifestada
en multiples y diferentes vicisitudes, que podrian considerarse también como un
resumen de la historia rusa. Unos de los polos de esa tensién, Rusia, la antigua

Moscovia, estuvo en el pasado sometida a la hegemonia de los mongoles y los tdr-

! Publicado en La Masiana, Montevideo, 28 de agosto de 1991. Archivo Methol Ferré
2.1.1.1.C4.CA2.5. Se trata de una entrevista, pero el diario no consignd el entrevistador ni intercalé
las preguntas, sino que transcribié entrecomilladas algunas de las respuestas de Methol Ferré. Para
esta edicion se han quitado las comillas. Las ideas expuestas en esta nota estdn estrechamente relacio-
nadas con las del articulo «Geopolitica: un mundo post Yalta», escrito en 1989, y que forma parte de
este volumen.

"' La entrevista se realizé unos dias después de que la Unién Soviética reconociera la indepen-
dencia de los paises balticos, el 19 de agosto de 1991. El dia siguiente estaba convocado el evento
para la riibrica del Nuevo Tratado de la Unién, que firmarfan todas las reptiblicas soviéticas menos las
bélticas, pero no llegd a concretarse por el intento de golpe de estado contra Mijail Gorbachov, al que
se alude mds adelante.



102 PARTE II. LA GUERRA FRfA Y EL CONTEXTO GEOPOLITICO

taros, que extendian sus territorios desde el Oriente, mientras que el otro polo fue
el reino de Polonia, que abarcaba a Ucrania y a los que hoy son los paises bdlticos.

Desde esta perspectiva, el Pacto de Yalta representé el maximo avance ruso sobre
Europa Occidental, incluyendo hasta parte de Alemania. El derrumbe de la URSS
cambia las polaridades de un modo que hasta pareceria mds fécil la reconstruccién
de la antigua unidad polaco-ucraniana que la reunificacién o resurgimiento de la
propia Rusia. O sea, la oscilacién histérica del Este europeo invierte la marcha del
péndulo de los tiempos, y todo pareciera indicar que el otrora polo sumergido de
la regién tomard cuerpo ante el derrumbe de Rusia.

¢QUIEN SE BENEFICIA?

Creo que la descomposicién de la URSS favorecerd las ambiciones de Europa
Occidental. Y pienso que perjudicard a Estados Unidos, porque perderd una visién
global internacional de los hechos que suceden en esa parte de Eurasia. Los préxi-
mos pasos de la unificacién europea, y su expansién hacia la Gran Europa, podrin
considerarse ahora como un escalén de ese crecimiento, no como una meta, tal
como hasta hace algin tiempo se podia pensar. La Comunidad Europea podrd
imaginar ahora un Mercado Comun de Portugal a Vladivostok, hasta el Océano
Pacifico. Europa no terminard en los Urales.

En cierto sentido, el poder soviético, para Estados Unidos, era el gran poder
para tener a la Europa Occidental controlada. Con la desarticulacién de la URSS,
Europa controlard también a los paises bdlticos. Y la alianza entre Francia y Ale-
mania —los centros de poder de la Europa contempordnea— también se verd per-
judicada, de no modificar sus polos y estrategias. Porque habia un Este que los
comprimia, y ya no existe mds.

Y los paises desarrollados de la Europa Occidental no deberdn realizar grandes
inversiones en esos paises ex satélites de la URSS, porque el desarrollo en las nacio-
nes bdlticas ha sido sostenido, a diferencia de la propia Rusia.

UNA NUEVA UNION

El futuro de los paises bélticos serd el de una nueva Unién de naciones que nada
tendrd que ver con la antigua URSS, sino que se conformara sobre bases sumamen-
te diferentes, una suerte de Federacién. La vieja Unién Soviética era el manto del
antiguo zarismo, un zarismo rojo, que los ahora paises independientes no piensan
volver a transitar.
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La intentona golpista abortada en pocas horas, en lugar de enlentecer los pro-
cesos libertarios a través del terror, lo que hizo fue acelerarlos'. Una vez produci-
dos los hechos de 1989, permitidos por Gorbachov, ellos naturalmente revirtieron
sobre toda Rusia, determinando, entre otras cosas, los pronunciamientos de las
naciones bélticas. Gorbachov ahora no representa a nadie; luego del golpe, él no es
presidente de nada. La descomposicién de la URSS se transforma en el nacimiento
de la Gran Europa; es la victoria de Europa Occidental.

12 Alude al intento de golpe de Estado iniciado el 19 de agosto de 1991, que alcanzé a deponer
a Gorbachov, pero que éste pudo revertir y volver al gobierno tres dias después.






I1. IV. LOS CATOLICOS
Y LA CULTURA OCCIDENTAL'"3

NOTA PRELIMINAR

N OCASION DE LAS POLEMICAS que levanté el Tratado militar uruguayo-nor-

teamericano'® en los meses de julio y agosto de 1952, cierta prensa sostenfa

que la Iglesia Catolica estaba indisolublemente ligada a la cultura occidental
y por ende a su «defensa». La conclusion tltima de tales premisas era que los caté-
licos debian apoyar el acuerdo militar.

Con la entera solidaridad de varios amigos (Jorge Solino, Juan Pablo Terra,
Dante Ronco, José P. Aramburt, Eloy Gorostidi, Eduardo y Gonzalo Navarrete,
y Germdn Villar Eatsman) y como respuesta a tan groseros e intencionados equi-
vocos, redacté esta exposicién de lo que era opinién de ese grupo ante el problema
planteado. El escrito circulé a mimedgrafo entre algunas personas y no tuvo la
ventura de ver la luz en ninguna publicacién nacional. Por diferentes y hasta en-
contradas motivaciones nadie tuvo interés en su difusién. Sélo me cabe agradecer a
Albert Béguin®, director de Esprit, por su comprensién, su estimulo y el habernos
ofrecido hospitalidad en su prestigiosa revista. Pero crei demasiado exdtico que
esto (dada su circunstancia) apareciera traducido a varios miles de kilémetros de
Montevideo. Optamos por el silencio.

Como este pseudo-manifiesto, por su indole, no se agota con el acontecimiento
que le dio lugar, y conserva su total actualidad, me pareci6 oportuno, ya que podia

13 Publicado en Nexo, I, 2, setiembre-octubre de 1955, pp. 30-38. Archivo Methol Ferré, 2.1.1.1.C1.
CA2.1. Como surge de la lectura, el original de este texto es de 1952 y la nota preliminar de 1955.

4 Se refiere al «Convenio de Asistencia Militar entre el Uruguay y los Estados Unidos de Amé-
rica», suscrito en Montevideo el 30 de junio de 1952.

5 Albert Béguin (1901-1957) fue critico literario y sucedié al filésofo Emmanuel Mounier en
la direccién de la revista catélica francesa Esprit. Existe correspondencia entre Béguin y Methol en el

Archivo Methol Ferré, CEDEI, Universidad de Montevideo.
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hacerlo, proceder a su publicacién. Quizds porque pocos que escriben soportan el
recomendable heroismo de lo inédito.

No comparto puntualmente todo lo que entonces afirmaba. No creo que haya
errores, sino mds bien un endurecimiento polémico en algunos planteos. El tema,
en su raiz, es el de la dialéctica de la trascendencia y la encarnacién, de lo divino
y lo humano. Y en esa doble exigencia, parece que acentio demasiado la primera.
O mejor: nunca hay peligro de acentuar la trascendencia (jestaria bueno eso de
extralimitarse con la trascendencia!), sino el de una cierta propensién a tratarla con
rigidez, como a un «factor», y separarla asi en exceso de lo que es su mds preciosa y
contraria modalidad: la encarnacién.

Y, sin embargo, también, nunca se distinguird bastante en la historia la gracia
de Dios de nuestra concupiscencia. Toda sensibilidad religiosa sabe, en el fondo de
su corazén, que «Dios es inocente». Ha sido nuestro encubrir culpas en su Inocen-
cia lo que ha provocado la rebelién del hombre moderno, que, en el fondo de su
corazdn, dice «Dios es culpable», y hace condicién de toda salud la negacién de la
trascendencia.

INTRODUCCION

Ante la confusién que hoy impera acerca del sentido y la orientacién de la ac-
cién de los catdlicos en la situacién presente, los abajo firmantes quieren exponer
lo que entienden es de ineludible responsabilidad personal, fijando su posicién en
la forma mids clara posible. Y como tal confusién es, en gran parte, resultado del
proselitismo de sectores sociales e ideolégicos que sienten amenazada su existencia,
y que procuran enrolar bajo sus ambiguas banderas el mayor niimero de fuerzas,
con el fin puramente pragmadtico de defenderse a si mismos, pero que son ajenos
por esencia y vocacién al catolicismo, se hace imprescindible realizar el esfuerzo
para distinguir lo que necesita distincién y unir lo que necesita unidad.

Para una mejor comprensioén de nuestra actitud es primordial dejar asentados
desde el comienzo los principios claves desde los que consideraremos luego, con la
serenidad y prudencia requeridas, la situacién actual y sus problemas; especifica-
mente, los de la cultura occidental.

LA IGLESIA CATOLICA Y LAS CIVILIZACIONES

El advenimiento fundamental de la historia no es ninguna revolucién secular
—lldmese francesa, fascista o comunista— sino la Encarnacién de Cristo, centro

y

plenitud de los tiempos. S6lo en y por Cristo el hombre y el mundo son restaura-

dos y toda ideologfa que pretenda otra cosa queda en los mérgenes de la historia
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esencial, es decir, participa de ella indirectamente, en tanto que no puede escapar
a los designios providenciales de Dios. En tal sentido atn el ateismo y las idola-
trias son colaboradores instrumentales de la Providencia dentro de la estructura
escatoldgica, finalista, de la historia. La Encarnacién difundida y comunicada es la
Iglesia, Cuerpo Mistico de Ciristo, presencia visible y sacramental de lo eterno en
el tiempo, que perpetta, universalizada y segtn el espiritu, la antigua misién de
Israel. La Iglesia tiene su fuente en lo trascendente, no en puros valores histéricos
inmanentes.

Ahora bien, si la Iglesia por esencia es sobrenatural y las civilizaciones son na-
turales, en el sentido que dependen intrinsecamente del espacio y del tiempo, es
evidente que no puede sino existir diversidad de civilizaciones cristianas, ninguna
de las cuales expresa la vida en su plenitud, al serles inherentes el limite. Lo mismo
ocurre con las civilizaciones no cristianas. Pues sélo en Dios coincide en perfecta
identidad la actualidad y la esencia. En puridad, la tnica «civilizacién cristiana»
absoluta es el Reino de Dios, el cual es ya la Iglesia en estado «peregrino, militante,
crucificado» y que tendrd pleno acabamiento en la Parusia.

Todo el misterio de la Iglesia es un mds alld de la historia, presente y coexistente
con la historia misma. El dato fundamental es que la historia estd en el cristianismo
y no lo inverso, pues, se ha dicho con justeza, la historia sacra es una cuarta dimen-
sidn, pero una dimensién constituyente de la historia.

Se ve entonces que las diferentes civilizaciones cristianas son aproximaciones
relativas e impuras que exigen trascenderse a si mismas, y a las que no se les niega
valor, sino valor absoluto. Histéricamente considerados, ni el cristianismo primi-
tivo, ni Bizancio, ni la Edad Media occidental, ni el siglo de oro espanol (Barroco)
o el periodo cldsico francés del siglo xvi1, son todo el cristianismo realizado o
realizable. Dirfamos que las civilizaciones cristianas son la refraccién mds o menos
desfigurada de la vida de la Iglesia. Pues sélo ella es la mediacién adecuada entre el
tiempo y la eternidad. Corolario de esto es que, en sentido estricto, la teocracia en
la historia es un error, una impaciencia humana, que confunde peligrosamente lo
temporal con lo espiritual.

De todo lo expuesto se desprende que la Iglesia no depende sino accidental-
mente del destino, vida y muerte de las distintas civilizaciones. Es verdad que la
Iglesia se inserta en los mds heterogéneos dmbitos culturales, politicos, sociales y
econémicos, para cumplir su misidn; vive en esas estructuras, sean cuales fueren,
en su necesaria dimensién humana, pero con una esencial capacidad de desprendi-
miento de esas mismas estructuras sujetas a la caducidad.

Son si momentos histéricos dramdticos los de trénsito, en los que es imprescin-
dible irse separando de las viejas formas para enraizar en las nuevas, y es alli donde
la angustia por el destino de una determinada cultura puede ser sintoma de debili-
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dad de fe y esperanza. La Iglesia salva a los hombres, no a las culturas, y si también
y & y
hace esto es por anadidura. Cada época deja su huella en la Iglesia, socialmente
considerada, y por ello son explicables humanas desorientaciones o vacilaciones,
provocadas ya por una inercia material que es desfallecimiento, ya por lo inverso,
por una légica prudencia de espiritu. Cuando los cambios y rupturas se precipitan,
la nueva adaptacién ante lo inédito es dificil y riesgosa, pero no menos imperativa
ya que «el que pone la mano en el arado y vuelve la vista atrds no es apto para el

Reino de Dios» (Lucas 10:62).

Supeditar lo esencial a la permanencia de lo accesorio es una inversién de va-
lores. Eternizar un momento de la historia es por ende idolatria; en nuestro caso
serfa contaminacién con uno de los tltimos modos del pensamiento naturalista
moderno: el culturalismo. Se plantea aqui nuestro problema —sentada en forma
mds que esquemdtica la significacién del catolicismo— que es interrogarse sobre
nuestra relacién con la hoy llamada cultura «occidental» y todas las conexiones que
connota tal mencién.

LA CULTURA OCCIDENTAL Y NOSOTROS

La civilizacién occidental, ses cristiana? La respuesta no puede ser sino negativa,
a pesar de existir atin grandes grupos sociales que permanecen adheridos al cato-
licismo. Por lo contrario, sus vigencias rectoras se han ido estructurando desde la
Reforma en polémica contra la Iglesia, en la negacién dialéctica progresiva de los
valores espirituales y trascendentes del catolicismo, en una linea naturalista cada
vez mds acentuada hasta proclamar la muerte de Dios y reducir la religién a supers-
ticién o mera creencia subjetiva.

La gran experiencia que es la Edad Moderna, en la que muchas veces el espiritu
no estd ausente, es la de las ideas cristianas «vueltas locas» y secularizadas, descen-
tradas de su orden original y constituyente. Es la experiencia de un hombre de
origen cristiano que ha amputado la trascendencia que lo sostiene en el ser y ha
proclamado su radical autonomia, desprendiéndose de toda normatividad objetiva
superior, reflejado esto en las multiples teorias contractualistas de la sociedad.

La vocacién del hombre moderno, que es el burgués, entendido no como sim-
ple clase social sino como tipo cultural, ha sido primordialmente el mundo, en una
accién horizontal préctica, orientada al dominio de la naturaleza, pero exclusiva,
cerrada sobre si misma, sin verticalidad. Y por ello atea. Es innegable, por otra par-
te, que ha realizado conquistas irrenunciables en diversos planos, que encuentran
empero su auténtica justiﬁcacic')n en el cristianismo, y NO en sus respectivos vivires
desconectados que bordean el sin sentido.
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La civilizacién burguesa, en especial en sus tltimas etapas, ha negado a Dios y
escindido lo sobrenatural y lo natural, en una especie de averroismo continuado.
Ha puesto su esperanza en la fecundidad del dinero, en la productividad de lo
abstracto como tal, adquiriendo bienes por si mismos. Ha elevado los medios a
categoria de fines, afectando indiferencia ante la verdad, que es la que verdadera-
mente nos hace libres, remplazdndola cada vez mds por el concepro de lo ttil. Ge-
neralmente agndstica o deista, perdido el sentido de la creacién y la encarnacién,
representa una de las formas mads irreligiosas que se han dado en la historia. Ha
evacuado de ésta al espiritu y al milagro, cerrando una inmanencia cada vez mds va-
cia, que produce actualmente esas experiencias de asfixia en el tltimo pensamiento
filos6fico y literario. El nihilismo es su mds perfecto acabamiento.

En sus modos mds groseros, pero de amplia vigencia colectiva, el individua-
lismo burgués, observa Maritain, «ha sido pricticamente ateo y decorativamente
cristiano. Demasiado escéptico para iniciar persecucién alguna, fuera del caso en
que se interponia algdn interés material, nunca desafi$ la religién; la tenfa como
inventada por los sacerdotes y que poco a poco serfa arrinconada por la razén y
se servia de ella como de una fuerza policial que guarda la propiedad, o como un
banco en el cual cada uno podia, mientras se enriquecia aqui abajo, irse aseguran-
do contra cualquier riesgo posible en el més alld»'. Como la categoria esencial
del burgués es la del tener o haber y no la del ser, su critica a la religién ha sido
en realidad polémica contra su propia imagen traspuesta a su tipo de religiosidad,
caricatura del verdadero. Creyé que la fe es un modo de propiedad, que se tiene
como a una cosa, cuando no se trata de un tener sino de un acto espiritual que
afecta, penetra y sobreeleva el ser mismo de la persona. No estd demds sefialar que
no pocos cristianos estin contaminados con tal mentalidad. Si el burgués sélo cree
en el mundo de las cosas visibles y no ama lo eterno ;qué puede entender sino su
propia mania de apropiacién y seguridad?

Este tipo de civilizacién, la moderna, es la que hoy halla su existencia puesta en
cuestién. El hecho central es que estamos en presencia de la agonia, en el epilogo
del mundo burgués desgarrado por sus contradicciones y con cierta mala concien-
cia de la validez de sus razones. Estamos en presencia, ademds, de la insurreccién
de los pueblos coloniales y de las clases sociales inferiores que reclaman justicia ante
la explotacidn del capitalismo liberal, y que han sido victimas de las ideologias mo-
dernas, porque tales idedlogos, en lo concreto, han reducido al hombre a categoria
de mercaderia intercambiable y mero factor econémico de produccién, ya sea bajo
la empresa privada capitalista, ya bajo el poder estatal.

16 Maritain, J. (1947). La persona y el bien comiin. Buenos Aires: Club de Lectores, cap. 5, «Las
personas y las filosoffas materialistas».
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Y se pretende entonces escamotear el conflicto real, reduciéndolo a la falaz
disyuntiva de Oriente u Occidente, libertad o dictadura —antitesis baratas— cuando
tal conflicto real es mucho mds grave. Es la crisis metafisica, social, econémica y
religiosa del propio Occidente, que se ve frente, tanto en lo interior como en lo
exterior, a su propio resultado y caricatura: el marxismo.

El marxismo, monstruoso compuesto de reivindicacién justa y negacién del
espiritu, participa en su substancia de la actitud naturalista e inmanentista de la
burguesia liberal, y la prolonga hasta sus tltimas consecuencias. Las analogfas al
respecto son innumerables, baste a modo de ilustracién, indicar el vinculo patente
entre la concepcidn del tercer estadio positivista y el estilo de la futura sociedad sin
clases, o el uso de aspectos del darwinismo, caballito de batalla burgués, en su vo-
cacién de semejarse mds a los monos que a Dios. Cabe aqui puntualizar que en tal
sentido el biologismo nazi fue mds consecuente que quienes, contradictoriamente,
hablan de la libertad del espiritu y no creen en ¢él, pretendiendo que no se diferen-
cia esencialmente de la materia. ;Vaya modo de fundar la dignidad del hombre!

Asi, cuando vivimos en la coactiva bipolaridad de dos bloques tinicos, producto
de falta de imaginacion histérica e incapacidad de producir nuevas posibilidades,
en medio de un maniqueismo infantil de oposiciones simples de bien y mal, luz
y sombra, etc., es imprescindible ver que tal planteo estd mds acd, y no mds alld,
del cristianismo. Se mueve siempre en la pura inmanencia de la historia, de una
historia sin Dios.

Ante todo esto, ;qué hacer? Lo principal es que, si nos vemos comprometidos
en la historia y en las oposiciones que las circunstancias plantean, no se puede
optar sino por los valores mismos por los cuales somos responsables. Ser cristianos
no es fuga ante la historia, sino su mds total aceptacidn; es no renunciar nunca a
encarnar los valores, sean cuales fueran los regimenes politicos y sociales. En un
sentido se puede afirmar que no existe ni existird ningtn régimen en la historia
absolutamente impermeable al cristianismo, asi como también, que todo régimen,
sea cual fuere, es obstdculo a la acabada realizacién del cristianismo.

No nos horroriza entonces, salvo en lo que tiene de desoladora tragedia huma-
na, el fin de la civilizacién occidental moderna, que no es una civilizacién cristia-
na, que no es el fin de la historia, ni del hombre, ni de la Iglesia, contra la que las
puertas del infierno no prevalecerdn.

No ignoramos todas nuestras culpas en lo que hoy acaece, pero no estamos dis-
puestos a confundir lo temporal con lo espiritual, pretendiendo que lo accesorio y
aun lo ajeno salve lo esencial, e insistir en el viejo error de hacer politica ante todo.

:Cémo querer comprometer nuestra fe con algo contingente ya en tren de
morir? Es necesario preparar el espiritu para nuevas formas histéricas, pues la
democracia liberal pasard, como por otra parte han pasado todos los regimenes
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politicos. Paradéjicamente, para mantener lo que hoy tiene de valioso hay que
dejarla morir. Se puede comprender que quienes han depositado toda su fe en ella,
por obturacién de la trascendencia, desesperen y se resistan. Pero no es posible
aceptarlo en quienes no estdn en tal situacién y dicen ser fieles a valores trascen-
dentes. El minimum exigible es que precisen sus diferencias y no usen a Dios, que
es el peor ateismo, en defender otra cosa que a esos valores.

Querer que no caduquen las formas histéricas es la mds total abjuracién de la
historia como tal. Es degradar lo eterno en el tiempo y olvidar que la historia es el
lugar de la decepcién, donde Dios se burla de las idolatrias que no consienten con
la ley de muerte inherente a todo lo finito. Es perder a la vez la historia y lo eterno.

Para terminar, queremos indicar que no creemos en revoluciones parciales. Ante
la situacién presente del hombre se hace imperativa una transformacién econémi-
ca, social y religiosa integral. Quien pretenda hacerla sélo econémica continuarg
moviéndose dentro del dmbito del espiritu burgués en un estéril reformismo, el
peor de los reaccionarismos.

La estructuracién de un humanismo integral es la tarea mds urgente, aunque
dificil y lenta. En ese sentido Ciristo es la revolucién permanente y es plegdindonos
a sus exigencias como serd posible, dentro de las circunstancias histéricas, instaurar
una ciudad temporal en que la persona deje de vivir alienada en las cosas.

Nuestra opcién no quiere ser penultima. Por ello estamos lejos de la parodia
que el conflicto presente es el conflicto esencial. Y frente a la nueva Babel de las
ideologfas, cuyo lema es «el hombre se salva a si mismo» cabe recordar: «Deja a los
muertos enterrar sus muertos; ti ve a anunciar el Reino de Dios» (Lucas 9:60). Lo
demds se dard y hard por afadidura.
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I11. I. LATINOAMERICA
EN UN MUNDO DIVIDIDO!

A POSTGUERRA HA ENCONTRADO al mundo no solo en dos bloques ideol6gi-

cos sino también en dos grandes mercados. No hay, como en la era de expan-

sién del liberalismo econémico, un solo mercado mundial. Esto ha generado
una multitud de fenémenos complejos y radicalmente nuevos.

No existe solamente una periferia, un extenso frente virtual de guerra, una zona
de friccién relativa a la estrategia militar, sino también una zona de confluencia y
encuentro de lucha econémica. Esa zona difusa de fricciones econémicas es mas su-
til, mds imprecisa, mds impalpable que la ubicacién de las meras fronteras politicas.

Sin embargo, en razén a su intensidad, esas fluctuaciones, esa regién de en-
cuentros, tiene algunos puntos neurdlgicos como el Medio Oriente. Forman una
parte de los llamados paises «dependientes». Hay, es cierto, dos tipos de paises
dependientes. Los que tienen su ¢je en Rusia y los que lo tienen en Estados Uni-
dos y Europa Occidental. Los grandes centros de poder de ambos sistemas estdn
constituidos en funcién del gran desarrollo de sus industrias pesadas, es decir, de la
mayor concentracion de capital hoy imaginable. Y la industria pesada es el simbo-
lo, el centro del poder del siglo xx.

Los paises dependientes, en relacién con esos dos grandes centros, no han lle-
gado a madurar por si mismos econémicamente y se encuentran trancados para
el montaje de la plena elaboracién de su materia prima. Es el caso, tanto de las
«democracias populares» como de los paises asidticos y latinoamericanos.

Y es en esas zonas dependientes donde se estdn produciendo las grandes convul-
siones sociales, econémicas y nacionales de la postguerra. En ellas se ha refugiado
la tragedia. Porque hay un hecho de claridad meridiana. La segunda guerra mun-
dial no ha producido convulsiones, modificaciones de estructura apreciables ni en
Estados Unidos y Europa ni en Rusia. El drama se ha diluido paulatinamente en

! Publicado en E/ Debate, 24 de septiembre de 1957. Archivo Methol Ferré, 2.1.1.1.C1.CA2 4.
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prosperidad. No ha habido en ellos grandes movimientos de masa, revoluciones,
violencias estridentes. En cambio, todas las tensiones, las protestas multitudinarias,
los golpes de Estado, las guerras localizadas, tienen hoy por asiento esa periferia, el
drea de los paises dependientes.

La razén de esto no radica exclusivamente, como podria ingenuamente suponer-
se, en la competencia de las grandes potencias. Por el contrario, tiene sus causas pro-
pias. Los distintos conflictos que estallan de continuo en los paises subdesarrollados
no se deben ante todo a la actividad subversiva de uno u otro de los bandos en pugna.

La razén fundamental estd en la disparidad del desarrollo econémico de los
distintos paises. En que el ritmo de la historia no ha sido uno solo, sino variable,
multiple. Y que, en poco tiempo, el mundo se ha unificado, haciendo convivir
contradicciones innumerables, tiempos y culturas distintas, tipos de produccién
de diferente nivel. Esto genera las tremendas perturbaciones de las zonas técnica y
productivamente atrasadas. El conjunto de paises que estdn un poco en la «tierra
de nadie» de la Guerra Fria, por su situacién geopolitica, tienen gran capacidad de
maniobra. Pueden especular y sacar fruto de la pugna de las dos grandes potencias.
Aunque ello implique caminar por el filo de la navaja.

La situacién de Latinoamérica es profundamente diferente. Aunque afin a los
paises asidticos por su condicion subdesarrollada, primordialmente por su incapaci-
dad actual de acumulacién propia de capital para asentar el desenvolvimiento indus-
trial en todos los érdenes, no estd en condiciones objetivas de realizar su propia con-
ferencia de Bandung®. No tenemos gran latitud de maniobra politica ni econdmica.
Nuestras posibilidades reales son diferentes a las de los paises asidticos. Y a ellas de-
bemos ajustarnos con el pensamiento puesto en el mejor desarrollo nacional posible.

Las utopias, las puras buenas intenciones, las pretensiones desproporcionadas,
no conducen mds que a la detencién angustiosa de nuestro desarrollo. Lo posible
es lo mds cercano de lo necesario, aunque no se confunda con él. Y la tremenda
situacién econdmica del pais obliga a un replanteo general de nuestra economia.
Sus bases deben ser realistas. No deben cerrar el porvenir. Y el planteo de la reforma
constitucional’, en una de sus dimensiones, es un paso fundamental en la toma de
conciencia de nuestra situacién econémica y nuestra intima relacién con los pro-
blemas generales de Latinoamérica.

2 La Conferencia de Bandung (Indonesia, abril de 1955) reunié a treinta paises de Africa y Asia

creando una instancia de cooperacién que desembocaria mds tarde en la fundacién del Movimiento
de Paises No Alineados.

3 Dara la fecha de publicacién del articulo, estaban en marcha dos proyectos de reforma consti-
tucional que no obtendrian su ratificacién plebiscitaria en 1958. Cabe senalar que en la reforma cons-
titucional de 1967 se incorporarfa al capitulo IV la cldusula «La Reptblica procurard la integraciéon
social y econdémica de los Estados Latinoamericanos, especialmente en lo que se refiere a la defensa
comun de sus productos y materias primas. Asimismo, propenderd a la efectiva complementacion de
sus servicios publicos».



III. II. LAS TRES EBULLICIONES TOTALIZADORAS
DE AMERICA LATINA

MERICA LATINA TUVO tres grandes ebulliciones «totalizantes» que la confi-

guraron y la estdn configurando. Digo «totalizantes» porque en sus inmen-

sos espacios, en este medio milenio dltimo, de golpe, casi sorpresivamente,
toda ella entré en ebullicidén sélo tres veces. ;Podriamos contar las ebulliciones
generales de Europa? Muchas mds. Pero espacialmente, Europa es mucho mds pe-
quena y concentrada. Ahora estamos en plena tercera «ebullicién» general latinoa-
mericana. Nuestras dos ebulliciones generales anteriores duraron pocas décadas.
Luego les siguié una larga calma, durante la cual esa ebullicién se fue disgregan-
do, digiriendo, agotdndose y recreindose lentamente como para la nueva sucesiva
ebullicién general, mucho tiempo después. Ahora, esta tercera «ebullicién» tiene
caracteres muy distintos a las anteriores. Acerquémonos un poco.

PRIMERA EBULLICION GENERAL:
EL NACIMIENTO DE AMERICA LATINA

Tras una etapa preparatoria en las Antillas, de 1520 a 1560 aproximadamente,
es la conquista y colonizacién de lo que comenzard a ser un pueblo nuevo, mestizo,
en la historia: América Latina. Todas sus partes entran en relacién, en conflagra-
cién, luego de milenios de dispersion, de comunicaciones fragmentarias. En pocas
décadas se funda la red de villas y ciudades esencial de América Latina, que incluye

4

Publicado en Cuadernos de Marcha, Tercera época, ano XVI, 173, julio-agosto de 2001, pp.
40-43, Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C5.CA5.6. Se trata de una edicién en homenaje a Mercedes
Quijano y Carlos Vargas, editores de la revista, que fallecieron en un accidente automovilistico en
2001. Methol Ferré incluyé estas lineas al comienzo del articulo: «Se trata de un breve mural de
despedida, para que los drboles no tapen demasiado el bosque, sin el cual no hay orientacién». La
despedida era naturalmente de Mercedes Quijano y Carlos Vargas, y el «<mural» el modo de definir el
enfoque de su articulo, de pretensién global en su alcance.
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casi todas las que serdn sus capitales. Antes de este ciclo (1520-1560) sélo se habian
configurado dos imperios, el Azteca y el Inca, que al estar hechos «a pie» quedaron
muy lejos de agitar el conjunto de lo que serfa luego América Latina. Se ignora-
ron. Los dos imperios —como movimiento de concentracién— duraron apenas un
siglo, y fueron arrancados de cuajo por la vordgine totalizante de la conquista y la
colonizacién, que tuvieron la velocidad combinada, inédita, del barco ocednico y
los caballos.

Esa ebullicién general, la primera «latinoamericana» fue a la vez el primer fruto
del comienzo de la globalizacién, encabezada desde Europa por Castilla y Por-
tugal, en los tiempos de la «Alianza Peninsular»’. Luego seguirdn, a partir de sus
tres nicleos, México (con América Central y las Antillas), Perti y Brasil (las partes
castellana y portuguesa de América del Sur), casi 250 afios de estabilizacién dis-
persa, comunicdndose mds con los centros metropolitanos que entre si. América
Latina (ibérica, o hispdnica en su sentido original) fue dividiéndose por paulatina
complejizacién, y madurando un nuevo y vasto circulo histérico-cultural. Mesti-
zaje hijo de la Cristiandad latina, en su dltimo gran despliegue barroco, y primero
americano. Es la primera ebullicién fundadora de América Latina. Todo se junta
con todo, y luego se va particularizando.

SEGUNDA EBULLICION GENERAL:
LA INDEPENDENCIA DE AMERICA LATINA

Siempre hay signos preparatorios. Pero la ebullicién estalla desde 1808 y se
prolonga hasta 1830. La dilatada América espafiola entra toda ella en efervescen-
cia, se vuelve a interpenetrar con intensidad inusitada en todos sus fragmentos, y
Bolivar busca culminarla con un gran Congreso, que fracasa. En la medida en que
se independiza, América Latina va separdndose en mdltiples «estados-ciudad», que
encabezan espacios insdlitos para cualquier europeo. Estados-ciudad como de una
Grecia primitiva gigante. Estados parroquiales, diria Toynbee. Ni siquiera una «na-
cién de republicas confederadas», como quiso Bolivar. S6lo Brasil, entonces mucho
mds pequeno y menos dilatado que la América espafola, mantuvo la unidad ;quién
podria controlar la Amazonia entonces, que descoyunta toda América del Sur?

El espectdculo final de la segunda efervescencia hizo exclamar a Bolivar: «He-
mos perdido todo, menos la independencial». Es decir, hemos perdido las condi-
ciones de la independencia. América Latina fue formada por barcos y jinetes. En-
treveros. Lo que volvié desmesurada a América Latina para los latinoamericanos,

> Sobre el concepto «alianza peninsular», su historia y su importancia para el Imperio espanol,
tanto en el orden metropolitano como en el espacio americano, puede consultarse el articulo «El
Mercosur, un acontecimiento fundamental para América Latina», en este mismo volumen.
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que no pudieron controlar sus espacios. Nuestros marinos no eran criollos, sino
irlandeses, ingleses y norteamericanos. Los barcos eran ingleses. Y nos volvimos
periferia de la Revolucién Industrial inglesa del siglo xix. Cada estado parroquial
perdié contacto con su vecindad, salvo en los casos de dos o tres conflictos vecina-
les graves, pero localizados. Cada pais se fue volviendo un «en si» (hoy de 170 a 180
afos): su afirmacién era la exclusién del vecino y la inclusién con los centros me-
tropolitanos transocednicos. Primero ingleses y franceses, luego norteamericanos.

TERCERA EBULLICION GENERAL: DESDE EL MERCOSUR

Desde comienzos del siglo xx, los medios de transporte y comunicacién lati-
noamericanos empiezan su paulatino acrecentamiento e intensificacién. Por mar,
tierra y aire. Aunque todavia en la Cumbre de Brasilia del 2000, donde los paises
de América del Sur (Comunidad Andina y Mercosur) proyectan su unién, se hace
énfasis en la necesidad urgente de ampliar las conexiones mutuas de infraestructu-
ras. Ello debido a la nueva ebullicidn general, que exige multiplicar las intercomu-
nicaciones de personas, bienes y servicios.

La globalizacién avanza, pero la cercanfa vecinal y latinoamericana también.
Estd naciendo definitivamente la «politica sudamericana» (que s6lo hubo en fugaz
momento de la Independencia). La politica sudamericana, novedad de nuestros
dias, vino para quedarse definitivamente, nos guste o no. A nosotros o a las grandes
potencias. Es ya irreversible. Esta es la diferencia con las dos ebulliciones generales
anteriores.

La tercera ebullicién general ha venido para quedarse y volverse —en relativa-
mente poco tiempo mds a escala histérica— normalidad. Desde la década del ‘90 en
adelante, la ebullicién general ya es y serd normalidad. No hay mds regreso a los «en
si» imaginarios de las patrias chicas. La conjugacién latinoamericana de América
del Sur ya es irreversible, es destino.

:Cémo contribuiremos a acufar ese destino? ;Cudl serd su signo? Una ojeada a
sus preparaciones y eclosién. Es en el siglo xx. Este se abre con la ebullicién general
de los intelectuales, su «latinoamericanizacién». La generacién del 900 repone en el
horizonte a la «Patria Grande», retoma la herencia de Bolivar, San Martin, Artigas.
Luego serdn los estudiantes universitarios. Luego los imperativos industrializadores
—camino hacia adentro— de los nacional populismos. Estos, todavia por separado,
se sintetizan en tres consignas: democratizacién, industrializacién (ciencia y tec-
nologia), e integracién. La primera no es sin la segunda; la segunda no serd plena,
eficaz, sin la tercera. En la tercera, es la vencida. En eso estamos. Por eso, Carlos
Quijano decia entonces que al latinoamericanismo no se llega por el «latinoameri-
canismo abstracto, sino a través de las «regionalizaciones» concretas.

Y vino la primera oleada regionalista en los anos 60, simbolizada en Raul Pre-

bisch y Felipe Herrera, en la Alianza Latinoamericana de Libre Comercio (ALALC),
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posteriormente ALADI, y el Mercado Comun Centroamericano, ambos fundados
en 1960 y el Pacto Andino de 1969. Luego el reflujo. En 1985 se inicia la segunda
oleada con el ensamble de Brasil y Argentina. América Latina hacia asi su corto-
circuito fundamental: la alianza de Argentina y Brasil. Ya la habian intentado Juan
Perén, Getulio Vargas y Carlos Ibdniez (1951-1954)°.

Ese es el camino principal y decisivo para América del Sur: «el nucleo bésico
de aglutinacién», al decir de Perén. Es como la alianza de Francia y Alemania para
Europa. Ese es el cortocircuito que pone todo en ebullicién. Por eso el Mercosur es
decisivo para la unién de los pueblos de América del Sur. No es una regionalizaciéon
entre otras; es la regionalizacién fundante de América del Sur, y por tanto invenci-
ble, aunque por eso mismo amenazada siempre de muerte.

Nadie mds podrd apagar esta ebullicién. Todo otro camino, que no sostenga o
se enlace con esta avenida principal, es enemigo de nuestros pueblos. Son tiros al
aire, apuestas errdticas, antinacionales. Esto lo iremos aprendiendo rdpidamente
todos, unos y otros. Hoy América Latina tiende a separar sus dos regiones bdsicas.
Meéxico, América Central y las Antillas caminan en o hacia el TLCAN. Es segura-
mente irreversible, salvo depresién mundial. En tanto que la gran isla de América
del Sur, lo mds importante de América Latina, su escenario fundamental, se vuelve
inexorablemente el centro de ebullicién de si misma.

El Mercosur es su avenida principal. Es la gran batalla de estos anos, a todos
los niveles. Anuncian y quieren muchos su muerte y desaparicién. Y les renace al
otro dfa, porque se asienta en lo principal de América del Sur. ;Cudl es su opuesto?
sCudl es la verdad de las otras propuestas que lo excluyen y pretenden ser alterna-
tivas (no complementos)? Su opuesto, su contrario, tiene un nombre ejemplar: el
destino de Puerto Rico.

;Cudl es el destino de las «patrias chicas» solas? O multiples y pequenios Puerto
Rico, o un gigantesco Puerto Rico latinoamericano, utopia histérica imposible.
No otro es el contenido del fantasma del TLCAN. Y si ésta llegara a ser, serfa
multiplicador, a pesar suyo, de la ebullicién latinoamericana. Serfa la via mds larga
y compleja. Impredecible. Podria hasta «portorriquizar» a los mismos norteame-
ricanos, por mds murallas eléctricas que levantaran. jLa historia y sus ebulliciones
no se manejan fécilmente! Las «patrias chicas» se salvan en la Patria Grande lati-
noamericana de la Unién Sudamericana, por la dificil y necesaria avenida principal
del Mercosur. Por fe cristiana y conviccién, sabemos que la Vida puede mds que la
Muerte. Es la gran apuesta, lo que vale la pena.

Asi me quiero despedir, sin despedirme, de Mercedes y Carlos, de Cuadernos
de Marcha.

¢ Sobre esta tltima, ver «La integracién de América en el pensamiento de Perén», en este mismo

volumen.
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EXO ES UNA REVISTA al servicio de la cultura latinoamericana. Esto supone

una premisa fundamental: la existencia histérica de la cultura latinoame-

ricana en proceso. Supone la unidad en la variedad de un vasto complejo
humano que se extiende desde México hasta la Antdrtida. Para nosotros América
Latina no es un comodin retérico. No es ni nostalgia ni utopia. Es, sf, una misién,
una tarea y un destino. En cada uno de nuestros pueblos hay un solo gran pueblo
en formacién. Lo que Rodé llamé Magna Patria®. Lo que Manuel Ugarte llamaba
Patria Grande’. Lo que el documento final de la IIT Conferencia General del Epis-
copado Latinoamericano'’ llama Gran Patria Latinoamericana. Que conjuga y da
vigor a todas las patrias componentes. Salvacién de las patrias componentes. Eso
es lo que queremos servir. Por eso nos sentimos en continuidad y prosecucién de
los grandes libertadores, Simén Bolivar, José de San Martin, José Artigas, Antonio
Narino, Lucas Alamdn y tantos otros. Tareas inconclusas que, en las nuevas condi-
ciones histéricas, hay que recrear y realizar.

Se ha dicho que el afio 2000 nos encontrard unidos o dominados''. La unidad
no es ya para nosotros ilusién o suefo, es necesidad imperiosa de todos y cada uno
de nuestros paises y pueblos. La catastréfica dependencia que exhibe hoy nuestra

7

Publicado en Nexo, I, 1, 1984, p. 4. Ofrece una breve descripcién de los propésitos de la re-
vista, y representa por lo tanto una sintesis de algunas de las ideas y preocupaciones de Methol Ferré
en los anos en que estd empezando el actual ciclo democrético en América Latina.

® Rodd, J. E. (1967). Magna Patria. En Obras Completas, 2a ed., p. 627.

? Ugarte, M. (1924). La Patria Grande. Madrid: Editora Internacional.

19 CELAM (1979). La evangelizacion en el presente y en el futuro de América Latina: Conferencia
General del Episcopado Latinoamericano III. Montevideo: Paulinas.

"' La frase pertenece a Juan Domingo Perén. Ver: Perén, J. D. (2020). Unidos o Dominados
(Discurso pronunciado el 11 de noviembre de 1953 en la Escuela Nacional de Guerra). Geopolitica(s):
revista de estudlios sobre espacio y poder, 11, 1, pp. 173-183. Ediciones Complutense, Cldsicos geopoli-
ticos. Sobre este discurso y las vicisitudes de sus ediciones, ver «La integracién de América Latina en
el pensamiento de Perén», en este mismo volumen.
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fabulosa deuda externa pone a la orden del dia la accién y convergencia latinoa-
mericanas. La unidad latinoamericana, que estd indisolublemente ligada a nuestro
desarrollo y liberacién, atafie a todas las dimensiones de nuestra realidad. Tiene
implicaciones politicas, econdmicas, sociales, financieras, intelectuales, artisticas,
cientificas, religiosas. Toma los mds diversos aspectos de la totalidad de la cultura.
De alguna manera, todo aspecto remite a los otros, a la totalidad. Toda accién
requiere un marco de referencia, que sea gul’a y criterio de las opciones. Cierto, ese
marco de referencia no puede reducirse a férmulas estereotipadas, a recetas detallis-
tas. Es un sentido global del proceso, que permite emprender justamente las tareas
de apariencia fragmentaria. Lo universal se realiza a través de las particularidades
mds imprevistas. El sentido global del proceso es claro, sus particularidades pueden
ser confusas, ambiguas, exigentes de discriminacién incesante. La unidad de Amé-
rica Latina tiene sentido porque es una necesidad para la democratizacién social,
econdmica, politica, cultural. Para romper las dependencias con las estructuras de
dominacién internas y externas, para impulsar la participacion, las libertades, la
quiebra de formas sociales opresivas. Para echar las bases de una nueva civilizacién,
asentada en lo mds viviente y profundo de nuestros pueblos. Para una meta, puede
haber variados caminos.

Nexo se inscribe en ese gran movimiento de unidad y libertad de los pueblos
latinoamericanos. Lo hace desde un dngulo: la politica de la cultura. Desde esa
perspectiva se plantea su tarea. Decir politica de la cultura equivale a decir politica
de la inteligencia. Sin inteligencia no habrd ni unidad, ni desarrollo, ni liberacién.
En la debilidad actual, la inteligencia es un deber para los latinoamericanos. Una
inteligencia que no se consuma en inmediatismos, y sepa guiar su accién cotidiana
por el largo plazo, con perseverancia, paciencia, firmeza y esperanza. Una politica
de la inteligencia es una empresa colectiva, exigente de verdad y renuente a toda
declamacién. A esa necesaria empresa colectiva quisiera Nexo ser una contribucién.

Nexo es una revista de inspiracién cristiana, catdlica. Participa en lo que cree-
mos un resurgimiento religioso latinoamericano que comienza a desplegarse desde
el Concilio Vaticano II y que entre nosotros toma sus primeras figuras en las Con-
ferencias Generales del Episcopado en Medellin (1968) y Puebla (1979). Desde
los tiempos del nacimiento de América Latina, en el siglo xv1, en el extraordinario
periodo que corre desde el célebre sermdn de fray Antén de Montesinos contra la
opresién de los indios, hasta los Concilios III de Lima y México inspirados por el
obispo santo Toribio de Mogrovejo, quizd la Iglesia latinoamericana no ha vivido
—y vive— tensiones mds dindmicas y creadoras como las de estos dltimos veinte
afos. Por eso hablamos de «resurgimiento», en muy otras condiciones histdricas.
Sentimos, sin embargo, que no es mds que un comienzo. Que nuestro deber es
ir penetrando mds profundamente los caminos abiertos. Esto requiere firmeza y
generosidad, en y por Cristo y su Iglesia, en la tarea de evangelizar la cultura la-
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tinoamericana, cuyas raices fueron plantadas en la evangelizacién constituyente,
pero que hoy nos exige apertura e inventiva a la altura de los desafios de nuestro
tiempo. Se ha escrito que las lineas esenciales de la Conferencia General del Epis-
copado en Puebla pueden compendiarse asi: «Evangelizacién de la cultura, desde
la opcidn preferencial por los pobres, para la liberacién, por y para la comunién y
participacién». Esta apretada sintesis programatica es lo que se ird desplegando en
mil particularidades, segtn el ritmo y los vericuetos de la historia concreta. Tal el
sentido de nuestra vocacién.

Nexo serd a la vez militante y dialogal. Dos extremos que dificilmente marchan
acompasados. Pero que son condicién de toda auténtica fecundidad. Son una exi-
gencia ineludible. Afirmacién y critica, examen de conciencia de si y de la situa-
cién. No queremos ni militancia autosuficiente, ni didlogo ecléctico, invertebrado.
Una militancia exigente requiere el didlogo, la disputa que purifica y agudiza la
comprension, sin la cual no se entiende la realidad, no se leen los signos de los
tiempos. Los monologantes corren siempre hacia su perdicién. Y Nexo quiere ser
una lectura adecuada de los signos de los tiempos. Sin la disciplina de la objecién
no hay inteligencia. Nexo estd abierto asi a la impugnacién. Son mejores los criticos
a la luz, que los murmurantes en sombras. Y todo esto porque una revista como
Nexo sélo tiene sentido en espiritu de verdad y libertad. En ese espiritu podremos
cometer errores y rectificarnos. Por otra parte, los pensamientos adversos pueden
ser un alimento indispensable. Sin la mediacién del adversario, la propia verdad no
se hace abarcadora. «Sélo se redime lo que se asume», afirma el documento final
de la Conferencia de Puebla, citando a san Irineo. Preciosa regla. Sin ella, no hay
auténtica politica de la cultura.

Demis estd decir que Nexo, en su linea afirmativa, estd abierta a la contribucién
y colaboracién de hermanos separados y de no creyentes. Y esto no es accidente,
sino dimensidén esencial.






I11. IV. AMERICA LATINA EN LA ERA
DE LOS ESTADOS CONTINENTALES"™

[ estante ha incursionado mds de una vez en el territorio de la indagacién

histérica latinoamericana. Con esa vocacion entrevistamos al pensador Al-

berto Methol Ferré, un intelectual de la estirpe de José Enrique Rodé y Oc-
tavio Paz, cuyo pensamiento busca incidir en la realidad regional. La originalidad
del planteo de Methol parte de asegurar la esterilidad de la proyeccién de un micro
pais como Uruguay y la necesidad de trabajar por el éxito del Mercosur; desde su
punto de vista, el germen de un «Estado continental confederado» de América del
Sur, nueva versién de la Liga Federal artiguista'’, que estd en las bases de nuestro
pais, y s6lo a partir del cual América Latina podrd integrarse al concierto de nacio-
nes que decidirdn el itinerario mundial en el siglo xx1.

P.: Cuando usted habla de que América Latina debe marchar hacia un Estado
continental, ;como se lo imagina? ;Y en qué plazos debe operarse para ser eficaz?

El Estado-nacién industrial se diferencia de los antiguos imperios agrarios en
que éstos podian albergar en su seno una gran heterogeneidad lingiiistica y cultu-
ral. Cada aldea podia tener su variante cultural y sus economias de subsistencia,
con muy poco excedente econémico; se iban diferenciando de otras aldeas que es-
taban enfrente, pero a veces separadas por una montana que las situaba muy lejos.
Aquellos imperios estaban formados por miles de mini culturas. En cambio, la ges-
tacién de la nacidn estd intimamente vinculada a la sociedad industrial. Esta nece-
sita unidad lingiiistica, unificar su mercado para sustituir a los multiples pequenos

12 Entrevista de Daniel Mazzone. Publicado en E/ estante, 5, 46, agosto-septiembre de 1999, pp.
12-16.

3 La Liga Federal o Liga de los Pueblos Libres fue la confederacién de las provincias argentinas
de Cérdoba, Corrientes, Entre Rios, Provincia Oriental, Santa Fe y los pueblos de Misiones, todas
antiguas integrantes del Virreinato del Rio de la Plata durante el dominio espafnol. Estuvo liderada
José Gervasio Artigas, de la Provincia Oriental, a quien se le confirié el titulo de Protector de los

Pueblos Libres.
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mercaditos. El proceso de industrializacién es homogeneizador y mévil, con una
innovacion incesante. El mercado se transforma en una medida de eficiencia, pero
esa eficiencia supone patrones de homogeneidad minima y la liquidacién de los
folclorismos aldeanos exclusivos. La nacién industrial del siglo x1x, con Inglaterra
y Francia como paradigmas, seguidos luego, en la segunda mitad, por Alemania,
Italia y Japén, se vio confrontada, a fines de siglo, con un nuevo tipo de Estado: el
Estado continental. Con la aparicién en la escena de Estados Unidos.

P.:: ;A qué llama Estado continental?

Es un Estado intrinsecamente similar al Estado nacién industrial, con las exi-
gencias de homogeneidad que implica de suyo la industrializacién y la movilidad
social e intelectual, pero que implica una gran diferencia cuantitativa, a tal punto
que se transforma en diferencia cualitativa; porque si Estados Unidos tenia, a fin
del siglo x1x, una superficie equivalente a quince veces la de Francia, no era un Es-
tado nacién igual que Francia; no sélo por la mera extensién, sino por la dimensién
de sus vias férreas, por su desarrollo sidertrgico, la expansién de sus ciudades, etc.
A su vez, recibia un torrente inmigratorio gigantesco, de suecos, italianos, eslavos,
etc., que la nacién acogia y uniformizaba, incorporando usos, palabras, etc., en una
«olla comun» que lo unificaba todo con una base anglosajona.

En Estados Unidos todo ocurri6 a una escala mucho mds alta; hay un salto gi-
gantesco respecto de los Estados nacién. Eso hace que el fundador de la geopolitica
alemana, Friedrich Ratzel, considerara que se habia terminado una época y que
habia surgido la «era de los Estados continentales». Ratzel visité Estados Unidos en
1880, en plena revolucién industrial alemana, donde ve que todo es de una escala
mucho mds amplia; sin necesidad de un imperio mundial, sélo con la expansién
continental interna, su desarrollo industrial se acompasa con la llegada de una
inmigracion adulta —casi un millén de personas por ano—, que realimentaba la ex-
pansién industrial y consolidaba la ocupacién de su inmenso territorio. Por el con-
trario, cuando en Argentina, por ejemplo, se intenta la industrializacién, es cuando
se termina la inmigracién; quedaron grandes espacios vacios. Ratzel escribe, a fines
de siglo, una geografia politica', donde sostiene que en la historia hay una ley de
los espacios crecientes y que la industrializacién es irreversible.

P.:: ;Qué dice esa ley?
Sostiene que la revolucién agraria unific vastos territorios, superando la dis-
persion inicial de los recolectores y cazadores, que se desplazaban a pie buscando

comida, dispersindose en pequenos nucleos por la ecimene mundial, en forma
muy lenta. Con la revolucién agraria comienza la diferenciacién de las funciones,

" Ratzel, E (1897). Politische Geographie. Miinchen-Leipzig: R. Oldenbourg.
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a la luz de un creciente excedente econémico, entre burdcratas, artesanos, sacerdo-
tes, etc. Aparece la ciudad, la burocracia, el ejército; los imperios agrarios cobran
dimensiones enormes. El imperio turco, el chino, la India, varios en Europa, etc.
Pero los imperios agrarios se basaban en aldeas relativamente autosuficientes, por
eso se podian fragmentar con facilidad y recomponerse en otra forma, mientras
que la revolucién industrial no solamente era expansiva en espacios, también iba
multiplicando —y a la vez integrando— los oficios y las empresas, en una divisién
cada vez mayor del trabajo. Eran especializaciones multiples pero complementa-
rias, lo que hacia que la expansién industrial fuera un entramado irreversible, que
no podia recaer en la autarquia relativa de miles de aldeas. La sociedad agraria ya
expresaba la tendencia de los espacios crecientes, pero con la revolucién urbana in-
dustrial se acelera. Ratzel ve la aceleracién en Estados Unidos, cuando irrumpen a
fines de siglo en Filipinas, en Cuba, en Puerto Rico y ocupan Hawdi. Ratzel ve que
se trata de un poder incontrastable, y en 1902 escribe un articulo" ya anunciado en
su Geografia politica, donde sostiene que los Estados nacién estaban obsoletos, que
Europa generaba un Estado continental o estaba perdida. Europa tardé cincuenta
afos en reaccionar: recién en la década del cincuenta empezé a gestar lo que es hoy
la Unién Europea, con dos guerras mundiales producidas por Estados descerebra-
dos, ya anacrénicos, pero que atin no sabian que lo eran.

Simultdneamente, y con la misma experiencia de la irrupcién del nuevo pa-
radigma norteamericano, surgié la generacién latinoamericana del 900. Con el
uruguayo José Enrique Rodd, el argentino Manuel Ugarte, el venezolano Rufino
Blanco Fombona, el peruano Francisco Garcia Calderén, etc., que hacen renacer
el ideal bolivariano de la «Patria grande», de la unificacién de América Latina, si
queria ser algo en la nueva historia.

P.: ;Alguien leyé a Ratzel aqui en América?

Si. Juan Domingo Perén. El habla de los Estados nacién, de los Estados conti-
nentales y de la mundializacién.

P.: ;En qué obra?

En todos lados.

Methol se para, va hasta la pequefa biblioteca —unos centenares de libros que
utiliza a diario, ya que la biblioteca principal la tiene en el piso de arriba—y vuelve
con un libro de Perdn, Unidos o dominados, del que lee un texto que lleva por titulo

«Confederaciones continentales», escrito en diciembre de 1951 (se trata de un arti-
culo que le hizo enviar a Getulio Vargas, el presidente de Brasil): «varios estudiosos

15

Ratzel, F. (1901). Der Lebensraum: eine biogeographische Studie. Tubingen: H. Laupp.
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del siglo x1x ya habian predicho que, al siglo de formacién de las nacionalidades,
como se llamé a ése, debia seguir el de las confederaciones continentales»'®.

Este es el pensamiento de Ratzel, que murié en 1904, expresado en El espacio
vital que acabo de mencionar. La idea fue tomada posteriormente por Hitler para
su propia teorfa nazi, y hace que Ratzel se convierta en un autor no citable. Aun-
que, desde luego, Ratzel no tenfa nada de nazi. Los hijos de Ratzel son innumera-
bles, desde Henry Kissinger hasta Perén. Lo que pasa es que Perén se formé en un
ejército que habia tomado como modelo al ejército alemdn —eso se decide en 1905
0 1906—, asi como Chile, mientras Brasil tomé como modelo al ejército francés,
igual que Uruguay.

En aquella época, Ratzel habia dicho también que sélo Rusia, que habia co-
menzado su industrializacién hacia 1890, y estaba levemente mds industrializada
que Francia, era el Gnico Estado que, si lograba acelerar su industrializacion, serfa
capaz de enfrentar a Estados Unidos. Lenin y Stalin procuraron una industrializa-
cién forzosa, sin el mercado, sino con la centralizacién estatal. Esencialmente se
cumplié el vaticinio de Ratzel, de que el siglo xx abria la era de los Estados conti-
nentales. El final de la primera guerra mundial le dio a la Europa de las naciones
la ilusién de que seguia siendo el centro del mundo porque los Estados Unidos
volvieron al aislacionismo. Pero era nada mds que ilusién, porque los Estados euro-
peos estaban obsoletos, como se puso de manifiesto en la segunda guerra mundial.

La lucha ideolégica, entre el liberalismo democrdtico capitalista de mercado,
versus el marxismo centralista estatal de planificacién, se mantuvo, porque esta-
ba sostenida por los dos mayores Estados continentales modernos. Esta realidad
se ocultd en una pura lucha ideolégica, que ademds era importante, pero durd
cincuenta afios porque se trataba de la lucha entre dos estados continentales. Ese
esquema de golpe se hace polvo, junto con la URSS, y queda un solo Estado con-
tinental moderno unificado que es Estados Unidos. Kissinger, en su obra La diplo-
macia", afirma que se puede pensar que en la situacién actual Estados Unidos tiene
la fuerza como para ser hegeménico, pero no para determinar el orden mundial
por si solo. El nuevo orden mundial sélo puede ser administrado por un «concierto
de potencias». Para que Estados Unidos pudiera imponer un orden humanitario
en los Balcanes, infringié todas las reglas de la ONU, es decir, rompié el orden

16 El articulo «Confederaciones continentales» aparecié en el diario argentino Democracia, el
20 de diciembre de 1951, bajo la firma de «Descartes», seudénimo que empleaba Perén para sus
columnas habituales en ese diario. Fue recogido posteriormente en el volumen Politica y estraregia,
publicado en Buenos Aires en 1952 sin sello editorial. Hay mds amplias referencias a este articulo en
«La integracién de América en el pensamiento de Perén», en este mismo volumen.

17 Kissinger, H. (1994). Diplomacy. New York: Simon & Schuster.
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mundial. Uno de los hacedores del orden mundial al mismo tiempo lo rompe. Eso
es desorden. Es un costo inmenso de credibilidad.

Kissinger sostiene que se necesitan cinco o seis Estados para administrar el nue-
vo mundo globalizado. Y senala los cinco posibles Estados que se van a tener que
estructurar en los primeros veinte anos del siglo xx1: Estados Unidos, Europa (si
logra constituirse en un Estado unificado), Rusia (si se rehace, tiene recursos para
ser una potencia), China, que estd a punto de convertirse en un Estado continental
moderno (quizd le falten diez o quince afios), posiblemente la India. Son cinco
Estados continentales. Esto entra en el concepto de Ratzel, absolutamente. Y Kis-
singer agrega un sobreviviente de los Estados nacién, que es Japén'®. Pienso que
Japén no puede soportar ese peso y va a terminar como socio de otro.

Y acd desemboca lo que pienso: el Mercosur como mercado comuin implica de
suyo un «Estado confederal», incluso con algtin elemento de federacién. Europa
ya tiene algunos elementos de federacién, como un solo Banco Central, una mo-
neda comun, etc. Si el Mercosur, que estd en el nivel de la unién aduanera, intenta
acercarse a formar un mercado comun, quiere decir que es un Estado confederado.
En este momento estamos en la ambigiiedad del pasaje de la suma de Estados a
un Estado confederado con soberania restringida; pero, en la medida en que tenga
éxito, habrd cada vez mds elementos federales, lo que implica una macroeconomia
comun y finalmente moneda, Banco Central, etc. Ese es el camino economicista
que al Mercosur lo lleva hacia la légica mds amplia del Estado continental. Salvo
que fracase, y si fracasa, quedamos aislados como Uruguay, Brasil, etc., y quedamos
en el coro de la historia por otro siglo.

La alianza argentino-brasilena es la alianza mds poderosa de América del Sur y
América del Sur es lo méds poderoso de América Latina. Si hay posibilidad de ge-
nerar un protagonista que salga del coro en América Latina, eso s6lo puede ocurrir
en América del Sur y, dentro de América del Sur, con dos Estados aliados que por
lo menos sean uno representativo del rostro luso-mestizo-brasilefio, que es la mitad
de América del Sur —Brasil-y el otro que debe ser el mds poderoso pais hispanopar-
lante, porque de lo contrario no seria representativo —si fuera Ecuador, o Uruguay
o Bolivia no habria alianza, sino simple dependencia—. Es alianza porque Argentina
es el mds importante de América del Sur. Brasil s6lo se puede aliar con nosotros,
es decir, con la vecindad hispanoparlante, con Uruguay, Argentina, Chile, Bolivia,

18 «El sistema internacional del siglo xx1 quedard sefialado por una aparente contradiccién: por

una parte, fragmentacién; por la otra, creciente globalizacién. En las relaciones entre Estados, el
nuevo orden se parecerd més al sistema de Estados europeos de los siglos xviin y xix que a las rigidas
pautas de la Guerra Fria. Habrd al menos seis grandes potencias: los Estados Unidos, Europa, China,
Japén, Rusia y probablemente la India, asi como toda una pléyade de paises de mediano tamafio y
mds pequenos». Kissinger, op. cit., p. 23.
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Paraguay, Perd, Ecuador, Colombia. No puede tener ningin otro aliado mds sin
salirse del continente y de la regién. Se alia con nosotros o queda solo. Y nosotros
nos unimos a Brasil, iguales, o quedamos desunidos, impotentes.

P.: Cuando usted habla de Estado continental, ;se refiere a toda América del Sur?

No. Un Estado continental puede ser el Cono Sur-Brasil, Argentina, Uruguay,
Paraguay, Bolivia, Chile, y podria incluir a Perd. En primer lugar, porque incluye a
Brasil, Argentina y Chile para ser un Estado continental biocednico, y en segundo
lugar porque Argentina sumada a Chile forma el centro de poder hispano mestizo
mds importante, ya que Argentina es el camino para que Brasil sea biocednico a
través de Chile. En cuanto a Uruguay, Paraguay y Bolivia, somos la frontera nece-
saria, entre Brasil y el resto. Hay una zona clave en América Latina, que es la red
urbana que va de Brasilia a Santiago de Chile, pasando por el tridngulo brasileno
que va de Rio de Janeiro a Belo Horizonte y San Pablo, atravesando la frontera for-
mada por Montevideo, Asuncién, Santa Cruz de la Sierra, el tridngulo argentino
formado por Rosario, Buenos Aires y Cérdoba, y la otra punta, Santiago de Chile.
Por supuesto, hay muchas otras ciudades, pero esa especie de rombo es la mdxima
concentracion de capital humano, la méxima red de mercados, de universidades e
institutos de investigacién. Es el tnico lugar desde el cual América Latina puede
generar un desarrollo autosostenido. Es obvio que Uruguay solo con sus univer-
sidades no puede, porque al hacer todo con tan poca plata no puede acceder a
ninguna investigacién de punta, pero si inmerso en una red en que se repartan las
funciones. Mientras que Brasil y Argentina, solos y aislados entre si, despilfarran
sus recursos en divulgacion, pero no en investigacion; entonces, esa red se puede
transformar en una cosa de mayor entidad. Por supuesto que puede llevar veinte
afos, en el armado de politicas convergentes, pero estdn las bases para una platafor-
ma urbana y de capital humano sin igual en América Latina. O el despegue se hace
en esta zona o no se hace, y esto implica que el Mercosur se realiza si logra llegar
a ser un mercado comun; o sea, un Estado confederado y un germen de Estado
nacién, lo que llamo la «Liga Federal», para mantenemos en la tradicién de nuestra
propia historia. Bolivar afirma, en su Cara de Jamaica de 1815, que la América
espafiola se va a dividir en catorce, quince, diecisiete Estados. ;Por qué? Porque
no tenfamos un centro de poder intrinseco metropolitano, un centro aglutinador.

P.: Porque Brasil no era lo que es hoy.

No. Y ademds porque Brasil es la mitad cultural de América Latina, y necesita
estar aliado con el poder hispanoparlante mds importante: por eso ni Argentina
sola unifica todo, ni Brasil tampoco. Brasil imperialista no, porque no se trata de
sustituir un imperio por otro. Brasil estd condenado a una politica de la fraterni-
dad, y si no la hace, pierde. La medida de cémo se porta Brasil ante América Latina
entera es como trata a Argentina, que es el mayor poder aliado. Si la trata imperial-
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mente, quiere decir que estd pensando en otra cosa y se tratarfa de un imperialismo
sustitutivo.

P.:: ;Cudles son las condiciones para avanzar en esa direccion? ;La clase politica
promedio de América Latina tiene esta idea en la cabeza?

Prefiere no confesirselo, porque sabe que cuando un barrio se ha constituido,
le gusta ser barrio para siempre, y entonces Paraguay quiere ser siempre Paraguay y
Uruguay lo mismo y Argentina: quieren ser siempre lo mismo, pero en la historia
nunca hay lo mismo, porque eso es la muerte. Para poder ser modernos, a la altura
de la nueva época, con un cierto rol de protagonismo, el Mercosur debe desarro-
llarse, ahondarse, convertirse en un Estado confederado con elementos federales. Y
eso en los préximos veinte anos.

P.: ;S6lo veinte aios?

Es que la historia es asi, es ripida en los momentos cruciales. Uno sabe que la
historia avanza en singulares concentraciones de acontecimientos: pasan uno o
dos siglos en que apenas hay cambios y de golpe, como ocurre en la colonizacién
espafiola, con Cortés en México, en cuarenta anos —1520 a 1560 se fundan todas
las capitales de América. Sélo Brasilia y Montevideo se fundan fuera de esa ola. Y el
nucleo de la independencia de América se gesta desde 1808 hasta 1826, son menos
de veinte afios. Por eso esta tarea la hacemos en veinte afos o no la hacemos. O hay
energfa transformadora o no la hay.

P.: Sin embargo, pareceria que las cosas van demasiado lentas...

Esto va con una gran rapidez. Uruguay ha comprado en los ultimos afios
180.000 autos y ha sido por el Mercosur. Eso serd una dilapidacién, pero es un he-
cho. Nos hemos estabilizado por el Mercosur; si no, estdbamos en medio del caos.
La inestabilidad anterior se debia a que habiamos perdido Europa y no habiamos
encontrado un mercado sustitutivo del europeo. Estados Unidos era competitivo
con nosotros y lo sigue siendo; hoy acaba de anunciar subsidios para sus produc-
tos agrarios, competitivos con los nuestros. De modo que el dnico gran mercado
que nos es accesible de inmediato, a minimo costo, es el de Brasil. Y Brasil a su
vez puede tener un nivel alimenticio para su pueblo asegurado con una facilidad
extraordinaria y con una gran economia desde su propia légica, ganando la colabo-
racién de los sectores mds modernos posibles de América del Sur. Porque la parte
hispanoparlante de Chile, Argentina, sectores de Paraguay, sectores mds pequenos
de Bolivia, Uruguay, etc., son el nicleo mds consistente de lengua espanola en
América del Sur. Si en Brasil hay, sobre 160 millones de personas, 60 millones que
ya estén aptos para un mundo moderno, nosotros, que somos menos, somos sin
embargo unos 30 millones en el bloque hispanoparlante del Mercosur y sus socios.
Brasil se ganaria, sin invertir un centavo, la colaboracién de una masa gigantesca
que le agrega un 50% mds a lo que de modernidad posee de por si. Ahora Uru-
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guay genera psicélogos, sociélogos, etc., roles que sobran en la sociedad, porque
no tenemos mercados aptos para multiples competencias mucho mds complejas...

P.:: Tampoco tenemos un plan maestro...

Es que no lo podemos tener con un micro pais... Para mi este impulso tiene
veinte afios mds para lograr algo. Todo esto estd haciendo que los empresarios bra-
silefios descubran su vecindad, que los empresarios uruguayos empiecen a pensar
en Porto Alegre, San Pablo, etc., que antes era imposible. Hay un aprendizaje ace-
lerado, pero tenemos que avanzar mucho mads.

P.: El puente Colonia Buenos Aires acelera este proceso...

Por supuesto, porque acelera el cortocircuito entre los dos niicleos fundamen-
tales del Cono Sur, que son San Pablo y Buenos Aires, y es el inico modo de abra-
silefar a Buenos Aires y de hispano-americanizar a San Pablo, de hacerlos a ambos
sudamericanos.

P.: ;Qué enemigos tiene este proyecto?

Yo pienso que Estados Unidos no necesariamente tiene por qué oponerse a este
proyecto, ya que un Mercosur en pleno éxito, en veinte afios mds, en conexién con
ellos y con la Unién Europea, serfa el Estado continental de menor poder, en com-
paracién a los otros existentes en el siglo xx. Eso estd claro. Digamos que apenas
tendria una capacidad protagénica en el concierto de potencias. Hoy, el Mercosur
andando al méximo sus exportaciones no llega a equiparar a las exportaciones de
Italia o de Francia. Es decir que falta mucho todavia. Pero potencialmente somos
mucho mds.

P.: Usted ya ha hablado de la necesidad de un proteccionismo limitado.

Si, un proteccionismo cuyo objetivo no es la autarquia, sino alcanzar el mercado
libre. En sectores viables, en plazos relativamente cortos. Eso serfa un crecimiento
interno factible. No para hacer por ejemplo ingenios azucareros en Uruguay, sino
comprarle el azdcar a Brasil mientras le vendemos productos ldcteos. Se trata de un
proteccionismo para generar industrias que sean competitivas en el mercado mun-
dial; es el mismo proteccionismo por el que pasaron Inglaterra, Estados Unidos,
Francia; no hay ninguno que no haya pasado por esa etapa. Ahora, suponer que
Uruguay solo pueda proteger una industria no tiene sentido. Uruguay no puede
enfrentar solo al mundo. Sélo en la vecindad latinoamericana del Cono Sur o de

América del Sur.
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IV. I. AMERICA DEL SUR: DE LOS ESTADOS-CIUDAD
AL ESTADO CONTINENTAL INDUSTRIAL!

OY A RETOMAR algunas ideas que pienso no han sido desarrolladas sufi-

cientemente en la Argentina. Me refiero a las ideas con las que Peré6n solia

aludir a tres etapas histdricas que consideraba fundamentales, para cuyo
discernimiento empleaba los conceptos de «estados-nacién», «estados continenta-
les» y finalmente el horizonte Gltimo, un «estado mundial». Ese era para Perén el
marco bdsico de los siglos xx, xx1 y quizds del xx11. El sostenia que estdbamos en el
pasaje de los estados-nacién a los estados continentales, y que ese hecho era lo mds
determinante de la politica mundial contempordnea; que luego vendria el pasaje
de los estados continentales al estado mundial. Entonces, reflexionando sobre este
acontecer, decia aquello de «el afio 2000 nos va a encontrar unidos —o sea, con un
estado continental- o dominados», porque en su pensamiento estaba que aquellas
naciones que no lograran conformar un «estado continental» iban a desaparecer
como centros de autonomia. Pienso que la historia hoy muestra que estamos efec-
tivamente en ese pasaje, de las «naciones» de América del Sur al estado continental
de América del Sur. Voy a intentar explicarlo en forma rdpida y esquemadtica.

:Cémo y cudl es la realidad, hoy, de los estados-nacién? Estd el érgano mundial
de las Naciones Unidas, y la idea del estado-nacién es la unidad que se usé para
constituirlo. Hay actualmente 194 estados-nacién en las Naciones Unidas. Dentro
de esos 194 estdin China, Uruguay, Paraguay, Estados Unidos, estdn las islas de
Jamaica o Madagascar... Es decir, hay la multiplicidad mds variada de dimensio-
nes y situaciones, para las que se usa el mismo concepto de «estado-nacién». Pero
evidentemente si yo digo «Hay 194 estados-nacién en el mundo actual», digo algo

' Conferencia organizada por el Foro Sun Martin para la integracion de nuestra América y reali-

zada en el Centro de Estudios Herndndez Arregui, Buenos Aires, el 12 de julio de 2002. El Foro San
Martin fue un espacio de debate creado en Argentina por Humberto Podetti y Alejandro Pandra, con

motivo de la crisis de 2001/2002. Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C5.CA6.7.
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que no ayuda a entender cémo realmente funciona el mundo contemporineo, por-
que estoy aplicando el mismo nombre a «elefantes», «gorriones» y «<moscas», a una
diversidad de situaciones tan heterogénea que el nombre resulta completamente
equivoco. Decir que los Estados Unidos es una nacién, decir que la isla de Santo
Domingo son dos naciones, hace que la idea de «nacién» se vuelva casi inusable
para interpretar ningtn acontecimiento de la actualidad. Entonces es indispensa-
ble hacer un discernimiento minimo de ciertos tipos bdsicos de naciones.

LOS DISTINTOS TIPOS DE ESTADO-NACION

En esos varios tipos de naciones podemos discernir, por ejemplo, cudles fueron
los estados-nacién que se convirtieron en ejemplares en el mundo. ;Cudles son?
Fue en el centro mundial europeo, en el momento en que Europa era el centro
unificador del mundo, y que comenzaba la revolucién industrial, que aparecié el
primer estado-nacién arquetipico: Gran Bretana. Al iniciarse el siglo x1x, o sea en
el momento de las luchas por la Independencia, emergia el primer gran estado-na-
cién industrial del mundo, que iba a ser el poder hegemdnico y paradigma de la
modernidad. El segundo estado que se convierte en estado-nacién industrial, en
la primera mitad del siglo x1x, es Francia. Inglaterra y Francia se convirtieron en
los modelos del estado-nacién industrial emergente. Por eso el primer gran econo-
mista de la sociedad industrial va a ser un inglés, David Ricardo, con su célebre
obra Principios de Economia Politica de 1817 —en plena lucha de la emancipacién
hispanoamericana—, y la primera reflexién orgdnica sobre una sociedad industrial
va a ser de un francés, Claudio de Saint-Simon, en su obra E/ sistema industrial de
1821. Ricardo y Saint-Simon, entonces, son el comienzo de un nuevo tipo de pen-
samiento, sobre un nuevo tipo de sociedad emergente en el mundo. Un nuevo tipo
de sociedad que establece, a su vez, un nuevo tipo de protagonismo en el mundo:
tanto, que los estados que no alcanzaran ese rango de estados-nacién industriales
se convertirfan, con el tiempo, en el coro de la historia, los comentadores de la
historia, los receptores de una historia hecha por otros. Para ser protagonistas en la
historia habfa que ser al estilo de la sociedad inglesa y luego la francesa.

Durante la segunda mitad del siglo xix se da la gran lucha alemana e italiana
por la «unidad nacional». Para generar un gran estado industrial, el canciller ale-
mdn Otto von Bismarck va a culminar la unidad alemana, que habia sido iniciada
por el Zollverein, la unién aduanera entre los micros estados alemanes. Esa unidad
permite el gran salto industrial de Alemania, que al término de la era de Bismarck
se ha convertido en la primera sociedad industrial de Europa, mayor que la ingle-
sa. Y en Italia, en forma menor, los industriales del norte, de Mildn, de Turin, del
Piamonte, generan la unidad italiana para ampliar su mercado y poder irrumpir en
la 16gica de los estados que podian llegar a ser protagonistas de la historia. Luego
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viene, a fines del siglo x1x e inicios del siglo xx, un quinto estado, esta vez en Asia.
Es la irrupcién novedosa de Japdn, que inicia el primer gran estado-nacién indus-
trial en Asia, un acontecimiento insélito en la época.

Hay, pues, cinco grandes estados-nacién industriales que irrumpen en el siglo
x1x. Estos cinco estados forman parte hoy del G-7. O sea, entre los siete paises mds
ricos del mundo en la actualidad estdn, no por casualidad, los cinco que entraron
al nivel de estado-nacién industrial en el siglo x1x: Inglaterra, Francia, Alemania,
Italia y Jap6n. Que son quienes dieron el primer modelo de «estado-nacién».

Pero en ese mismo siglo va a ir emergiendo un nuevo estado, al margen del cen-
tro mundial del poder. Ese estado al margen del centro es un estado de dimensién
insélita, lograda a través de una extraordinaria capacidad expansiva, que durante
el siglo x1x se extiende sin cesar hacia el oeste: los Estados Unidos. Con esa expan-
sidn, y con la victoria del norte industrial sobre el sur esclavista y agrario, a partir
de 1865, se empieza a engendrar un nuevo y gigantesco estado-nacién industrial.
Que llega de océano a océano, porque ocupa gran parte de México: Texas, Nuevo
México, Arizona, California. Es decir, un estado-nacién industrial que agrega algo
que los anteriores no tenfan: la escala continental.

Y aparece el primer teérico de esta nueva modalidad del «estado-nacién indus-
trial», Federico Ratzel. Un gedgrafo alemdn, fundador de la geopolitica. A Ratzel lo
envian a Estados Unidos en la década de 1870, o sea en el inicio de su despegue in-
dustrial, y fruto de sus observaciones escribe, en 1880, Los Estados Unidos de Norte-
américa. Ratzel refleja alli sus experiencias: se ha sentido alli como Liliput en el pais
de los Gigantes. Por ejemplo, él admiraba la eficacia de los ferrocarriles alemanes, y
se encuentra que los Estados Unidos estdn atravesados por lineas transcontinenta-
les que van del océano Atldntico al océano Pacifico; con unas locomotoras que eran
dos o tres veces mds potentes que las locomotoras alemanas, porque para atravesar
el continente entero en forma rentable la locomotora tenfa que arrastrar muchos
mds vagones. Es decir, él ve todo lo europeo, pero en proporciones gigantescas, y es
impactado hondamente por esta realidad.

Piensen que Estados Unidos culmina el ciclo interno de su industrializacién
al completar su marcha hacia el oeste, alrededor de 1890. Y ha podido cumplir
su expansion a escala continental, cerrando la etapa de colonizacién interna, sin
incomodar a ninguna potencia, ya que todas estaban por entonces en Europa (y
una en Asia). La Gnica victima habia sido México. Entonces ese nuevo actor, en las
midrgenes del antiguo centro de poder mundial, une internamente los dos océanos
y comienza, con el almirante Alfred Mahan, con Teodoro Roosevelt, a otorgarle
prioridad al océano. De manera que los cowboys de la épica colonizadora interna
se empiezan a transformar en marines; o sea, a tener preocupaciones mundiales.
Porque tomar relacién con el océano es tomar relacién con el mundo. «Pensar el
océano» es «pensar el mundo», porque casi las tres cuartas partes de la tierra son
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la masa maritima ocednica. Los primeros que expresan ese cambio, Alfred Mahan,
Teodoro Roosevelt, Henry Cabot Lodge y otros, son llamados —porque es el tér-
mino que se populariza en la época— los «imperialistas». Porque miraban el mundo
por primera vez; eran los viejos pioneros del oeste, los antiguos yankees de la guerra
civil, que ahora se ponfan a mirar al conjunto del mundo; antes no habia ocurrido;
antes era el asunto del Fzr Wesz, una marcha interna. Ahora empieza la externa.

Y ésa es la razén del conflicto con Espana de 1898, sobre el que enseguida va-
mos a volver, por el control de Cuba y Filipinas; es también la razén de la creacién
de Panamd, para la construccién del canal. Porque de ese modo Estados Unidos
super6 el problema de la comunicacién maritima de sus dos litorales. El canal de
Panami le permitié una comunicacién inmediata de sus flotas y la posibilidad de
tener la mdxima presencia tanto en uno como en otro océano. Por ello también
sobrevino la anexidn, en el mismo ano de la Guerra de Cuba, 1898, de Hawaii.
Hawaii habia sido invitada a la primera Conferencia Interamericana de 1889,
cuando era independiente, pero en el ano 1898 fue anexada como estacién del
camino a Oriente y a las Filipinas, que va a ser su base estratégica entre el sudeste
asidtico, China y Japén, en el corazén del Extremo Oriente.

Todo este proceso llama finalmente la atencién en Europa, y Federico Ratzel
escribe sobre el nuevo fenémeno. Que no es solo la aparicién de Estados Unidos
como potencia emergente, sino de una nueva visién de las relaciones internacio-
nales, de los equilibrios del poder mundial, de la geopolitica mundial. En esencia,
Ratzel dijo: la era de los estados-nacién industriales, que ha sido el siglo x1x, ha
sido derogada; de ahora en adelante, el siglo xx, va a ser la era de los estados con-
tinentales industriales. Y de alli tom¢6 Perén esa idea, que paradéjicamente nin-
gln argentino se ocupd en saber de dénde venia y por qué. Era un rétulo, pero
no pensamiento, para la mayorfa de sus propios compatriotas. Entonces Ratzel
llega a la conclusién de que Europa va a quedar atrds, porque Alemania no pue-
de enfrentar a Estados Unidos, Inglaterra tampoco, Francia tampoco. De estados
paradigma, se vuelven, en comparacién, pequefios paises. Estados Unidos implica
varias Alemanias, Francias, Inglaterras. Ninguno podia competir con la escala de
los Estados Unidos, todos van a convertirse, inexorablemente, en secundarios. Y
Ratzel pensé entonces que el poder de Europa se terminaba. Lo dijo en 1904, y
advirtié: si Europa no se une, y forma un nuevo estado continental, no va a tener
mds protagonismo en la historia.

Pero el gedgrafo alemdn se interrogaba todavia mds: ;Quién podra en el futuro
hacerle frente a este poder de nueva escala que abre la era de los estados conti-
nentales? Si Europa se une y forma una «unién europea», tal vez pueda, pensd
Ratzel, pero para ello debera crear ese nuevo tipo de nacién-continente. Y percibi6
también que podia aparecer otro competidor: Rusia. Rusia habia comenzado, en
la década de 1890, su despegue industrial, en algunas zonas bdsicas. Se mantenia
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igualmente como un gigantesco mundo campesino, pero al comenzar la Primera
Guerra Mundial el producto industrial de Rusia era levemente mayor que el de
Francia. Eso no se percibia con facilidad debido al gigantesco mundo campesino
que envolvia esos nicleos industriales, y por ello parecia mucho mds atrasada de
lo que estaba. Y Ratzel concluy6 que si Rusia lograba mantener una industrializa-
cién acelerada, y unificaba las multiples etnias que integraban el Imperio, entonces
podria constituirse en un poder continental capaz de enfrentar a los Estados Uni-
dos. Como se comprende, cuando Ratzel argumenté esto, anuncié en realidad la
l6gica de la historia del siglo xx que hemos vivido todos nosotros. La anuncié al
comenzar el siglo. Los Estados Unidos, que para Ratzel eran ya el poder mdximo,
pero virtual atn, a principios del siglo xx, iban a lograr fructificar esa virtualidad
de primer estado continental industrial, recién en la Segunda Guerra Mundial, a la
vez que la Unidn Soviética hacia otro tanto. Y ambos fueron durante casi cincuen-
ta anos los protagonistas del poder mundial emergente de la Segunda Guerra, tal
como lo habia previsto Ratzel a principios del siglo.

LA GENERACION LATINOAMERICANA DE 1900

Ahora bien, en el 1900, en el mismo momento en que Ratzel vislumbra el
cardcter de Estados Unidos como potencia emergente de nuevo tipo, aparece en
América Latina la primera generacién que empieza a repensar la unidad continen-
tal. Es la generacién de José Enrique Rodé, de Manuel Ugarte, de Rufino Blanco
Fombona, de Francisco Garcia Calderén, de José Vasconcelos, de Carlos Arturo
Torres. Estos intelectuales latinoamericanos del 1900, sin la percepcién orgdnica y
sistemdtica de Federico Ratzel, intuyeron sin embargo algo muy parecido. O sea,
advirtieron la emergencia del poder de los Estados Unidos, que se hace visible con
la guerra de Cuba de 1898, y también lo entendieron como un nuevo paradigma
del poder, frente al cual contrastaba la fragmentacién del antiguo Imperio Espaiol
en América en multiples paises, medianos, pequefios y pequefiisimos. De alli surge
el ideal de esa generacion, de una «Patria Grande» unificada. Sin la nitidez y la
armazon intelectual de Ratzel, los latinoamericanos del 1900 sienten y perciben lo
mismo: que las patrias chicas del sur no iban a ser nada si no se unifan, si no eran
capaces de constituir los «Estados Unidos del Sur». Y ésa es la tarea que propone esa
generacién, en que por primera vez se repone —contempordneamente a Ratzel- una
politica continental latinoamericana, para superar lo que para ellos era la pequenez
e insignificancia de las reptblicas hispanoamericanas.

El primero que escribe de estas cosas es José Enrique Rodd, con su pequefio
libro Ariel, que aparece en 1900. Rodé en el Arie/ habla como el profesor universi-
tario que le dice a sus estudiantes: cada generacién necesita acufiar un mensaje nue-
vo, responder a una nueva necesidad de la historia, y yo quiero ayudarlos a pensar
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qué idea nueva pueden aportar ustedes a la historia. Esa idea, que era su obsesién
ya de anos antes, es la unidad moral e intelectual de América Latina. Y les advierte
a esos muchachos, que son el ptblico imaginario de su libro: si no vamos hacia la
unidad de América Latina, no vamos a salir del polvo de la historia; vamos a no
ser, definitivamente. Es decir, les sefialé a los jévenes nada mds que un horizonte
nuevo, porque ellos no conocian América Latina. Todos habian nacido y vivido en
el conocimiento de la historia del Uruguay solo, la historia del Paraguay solo, de la
Argentina sola, etc.

Porque la «Hispanoamérica unida» se habia interrumpido desde 1826, con el
fracaso de Bolivar en confederar el conjunto de las republicas emergentes y fundar
lo que ¢l llamaba una Nacién de Republicas Confederadas. Entonces esta repo-
sicién de la tarea unificadora se inicia en Montevideo, por inspiracién de Rodé,
con la realizacidn, en 1908, del Primer Congreso Estudiantil Latinoamericano.
Llegan estudiantes del Perti, de Chile, de la Argentina, de Brasil, del Paraguay, y es
el comienzo de la organizacién de las juventudes latinoamericanas, promovido por
Rodé. El sélo podia persuadir a los que no eran adultos. Porque los adultos vivian,
pensaban y actuaban en otro mundo: el mundo agro-minero-exportador de paises
intimamente conectados con Europa, pero totalmente desvinculados entre si. Pai-
ses que carecfan de vinculos econémicos importantes, de gran escala; en realidad,
recién los empezaron a tener a fondo hace quince afnos. Todos se habian afirmado
haciéndose extrafios del vecino; mds importante que conocer al vecino era diferen-
ciarse de él. El vecino era entonces, como suele ocurrir en estos casos, el «<malo» o
el «idiota». Y como eran paises tan similares, fue necesario inventar un conjunto de
enemistades vecinales, como en las peores aldeas.

Este proceso que estoy describiendo se dio inicialmente entre el ano 1900, en
que aparece el Ariel, y el estallido de la Primera Guerra Mundial en 1914. El ar-
gentino Manuel Ugarte es el primero que ofrece una sintesis, histdrica y politica,
del conjunto de América Latina, en el libro E/ porvenir de la América Esparola,
publicado en 1910. Hasta entonces, en pleno siglo xx, no habia ninguna visién de
conjunto de América Latina. Era la primera vez que alguien se ocupaba de pensar
el conjunto. Al ano siguiente, 1911, aparecié La evolucion politica y social de His-
panoamérica, del venezolano Rufino Blanco Fombona. Blanco Fombona le pidi6
ademds a Rodé que escribiera un Simén Bolivar; y Rodd, por esas cosas exdticas, ya
que ni la accién ni la influencia de Bolivar llegaron nunca al Uruguay, habia hecho
composiciones sobre Bolivar desde los once o doce afios. Y Rodé hizo entonces
su Bolivar, el unificador del sur, en 1912. El mismo afio de 1912 se publica Las
democracias latinas de América del peruano Francisco Garcfa Calderdn, y al ano
siguiente La creacion de un continente, dos obras en los que el tema de la unidad va
adquiriendo mayores precisiones; a punto tal que Garcfa Calderén termina insi-
nuando que quizds el destino unificado de Sudamérica esté en la emergencia nueva
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de Argentina y Brasil. En visperas de la Primera Guerra Mundial, la generacién del
900 habia alcanzado la primera visién totalizadora de América Latina.

En abril de 1918 Manuel Ugarte es el tinico orador en el acto inaugural de la
primera gran organizacién estudiantil, la Federacién Universitaria Argentina, la
FUA. Dos o tres meses después estalla la Reforma Universitaria en la ciudad de
Coérdoba (Arg.), que le brinda nueva dindmica al proceso iniciado con el Ariel,
dando cauces institucionales al movimiento juvenil universitario latinoamericano.
El estudiantado es, entonces, el primer heredero del latinoamericanismo.

DEMOCRATIZACION, INDUSTRIALIZACION, INTEGRACION

Pero la corriente se extendié mds alld de las juventudes, hacia el mundo politico.
La bandera de la unificacién es tomada en primer lugar, dentro del mundo poli-
tico, por el peruano Victor Ratl Haya de la Torre, que crea, en 1924, la Alianza
Popular Revolucionaria Americana, el APRA; un partido que por primera vez se
define y asume como un partido continental, no solo peruano. Haya de la Torre
elabor6 ademds la primera teorizacién general sobre la situacién comun a todos los
paises hispanoamericanos, y los caminos para resolverla. Fue el primero en sefalar
las limitaciones de las viejas reptblicas oligarquicas y la necesidad de su superacién.

Para entender esto es necesario recordar que las naciones hispanoamericanas
son ante todo un conjunto de republicas hijas de la descomposicién del Imperio
espafiol. El Imperio espanol fue un imperio pre-industrial; con manufacturas, si,
pero en absoluto una sociedad industrial maquinista. Lo que quedé del Imperio
espafiol en América fueron, entonces, un conjunto de «estados-ciudad», al modo
antiguo. Las republicas hispanoamericanas fueron ciudades-estado que dominaron
un hinterland, un territorio circunvecino, aunque de dimensiones enormes si se
comparan con las de las ciudades-estado antiguas. Sociedades agrarias —o mineras—
pero todas preindustriales, con inmensos espacios contiguos, inimaginables para
los europeos, pero casi vacios. Compuestas por hombres libres —los comerciantes,
los terratenientes y los artesanos— y multiples «ilotas» —gauchos, indios, negros—
que no tenfan derecho al voto en ningtn lado.

Cuando en 1900 Rodé escribié el Ariel, en Argentina Juan Agustin Garcia es-
cribia La ciudad indiana, la primera obra importante sobre las ciudades americanas
durante la época hispana. Cuando se lee esa obra, se advierte que Juan Agustin
Garcia, al analizar la «ciudad indiana», lo tGnico que hace es trasladar todas las
categorias de andlisis de Fustel de Coulanges. De Coulanges fue un gran pensa-
dor francés que treinta afios antes habia escrito una obra memorable, La ciudad
antigua, donde narra el surgimiento de la polis en Grecia y de la civitas en Italia, es
decir, de la ciudad mediterranea.
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Las republicas hispanoamericanas eran, pues, estados-ciudad del tipo antiguo,
que controlaban espacios gigantescos dedicados a una economia agro-minero-ex-
portadora. Ninguna economia industrial, cualquier parecido con una sociedad in-
dustrial en Hispanoamérica serfa una casualidad. Por eso llamo al Centenario de
la Argentina, en el afo 1910, «el canto del cisne de la ciudad antigua». Era una
ciudad anacrénica en sus bases, enormemente rica, si, pero una riqueza que carecia
de toda potencialidad porque todos los inventos eran de otros. Los inventos de la
modernidad eran de otros, no se exportaba ninguna cosa con valor agregado. Con
una gigantesca renta agraria o minera, compraron objetos de la modernidad, tuvie-
ron una mimica de la modernidad, pero se quedaron en la mimica, sin intentar el
camino de la sociedad industrial.

Frente a esta realidad aparece gente que se propuso convertir la mimica en rea-
lidad. Herederos de los del 1900, pero llevando los ideales a la realidad, surgieron
tres consignas bésicas, con las que intento sintetizar lo que a falta de mejor nombre
denomino los «movimientos nacionales y populares». A mi juicio, el pensamiento
mds importante que surgié en América Latina desde si misma, generado por politi-
cos como Victor Radl Haya de la Torre en el Pert, Getulio Vargas en Brasil, Lézaro
Cérdenas en México, Juan Perén en Argentina, Carlos Ibdnez del Campo en Chile,
Rémulo Betancourt en Venezuela, Jorge Eliécer Gaitdn en Colombia.

Entonces comienza la lucha por democratizar, que es la primera consigna de
estos movimientos, frente a las viejas oligarquias. Pero para democratizar habia que
industrializar, porque las sociedades agrarias no dan ocupacién y empleo ni a las
grandes masas campesinas que empezaron la migracion a las ciudades, ni al alud
inmigratorio que expulsa Europa. Aparece asi la segunda bandera que tienen en
comun estos movimientos: la industrializacién. Pero para industrializar habia un
obstdculo insalvable: el pequeno tamano de los mercados en esta América Latina
fragmentada. La Argentina que Perdn lucha para industrializar entre 1945 y 1955,
tenfa diecisiete millones de habitantes. Y Ratzel habia dicho en el 1900: la Alema-
nia de sesenta millones ya resulta pequena... Entonces, ;cémo se podian construir
sociedades industriales sin una magnitud adecuada del mercado? Se trataba enton-
ces de crear un mercado de escala, y ahi aparece el tema de la integracién, que es la
tercera consigna de estos movimientos.

Entonces, para democratizar habia que industrializar, o sea ciencia y tecnologfa,
y para eso habia que integrar. Esos temas centrales son comunes a estos movimien-
tos, todavia nacientes, y que constituyen, en las décadas de 1930 y 1940, la primera
ola «democratizadora-industrializadora», hecha todavia en los «paises-parroquia».
Porque, aunque desean la integracién, atn viven en sus realidades de pequena
escala, e industrializan sustituyendo importaciones. Esto fue necesario, inevitable,
pero a la vez la sustitucién de importaciones se volvié un obstdculo a superar para
la integracién. Los micro proteccionismos iban a dificultar el entendimiento con
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los paises vecinos, y por ultimo se iban a convertir en el gran freno de los intentos

integradores de las décadas de 1950 y 1960.

Recapitulando, las naciones hispanoamericanas eran en realidad, hacia 1900,
polis oligdrquicas, en el sentido de estados conformados en base a ciudades que
usufructuaban una renta agro-minera-exportadora, extraida de una economia ex-
tensiva y extractiva asentada en grandes espacios semivacios. Fue asi hasta la gran
crisis mundial de 1929. No hubo antes ningn pais con industrializacién suficiente
como para que incidiera en la vida del pais. Ahi empieza el esfuerzo por la genera-
cién de la sociedad industrial. Que en el plano técnico va a ser impulsado, después
de la Segunda Guerra Mundial, con la creacién de la Comisién Econémica para
América latina (CEPAL), dependiente de las Naciones Unidas, bajo la inspiracién
del economista argentino Ratl Prebisch. Ahora bien, Perén representd, dentro de
estos movimientos democratizadores e industrializadores, un nuevo paso, distinto
alo ya adelantado por Ldzaro Cérdenas en México o Getulio Vargas en Brasil desde
la década de 1930°. Porque Perén, en 1951, busca la alianza de Argentina y Brasil,
pensando que la unién debe comenzar con un nicleo basico de aglutinacién. El
decfa, exactamente —permitanme que lo cite textualmente, de un librito sobre Pe-
r6n que publiqué hace dos anos—: «La unidad comienza por la unién, y ésta por la
unificacién de un nicleo basico de aglutinacién». Para él, la alianza argentino-bra-
silena era ese nicleo bésico de aglutinacién de América del Sur. O sea, da un salto
con relacién a todo el latinoamericanismo anterior: senala el camino principal.
Rodé habia dicho: en el horizonte estd la Patria Grande; pero no dejé tdctica, no
dejo estrategia, solo dejé el horizonte. Después otros fueron elaborando ese hori-
zonte, y empezaron a corporizarlo en distintas metas, pero Perén es el primero que
indica un camino a seguir estableciendo prioridades, el primero que transforma
aquel ideal en una politica sudamericana. Porque si no hay discernimiento de lo
principal y lo secundario, es decir, si no se descubre y propone el camino princi-
pal de acceso a lo que se busca, distinguiéndolo de los caminos secundarios —que
puedan auxiliar al camino principal pero que no conducen a realizar lo que se pro-
pone— entonces se marcha a ciegas. El camino constituye el alma de la realizacién
de un objetivo. Ese es el salto que logra dar Perén. El dice: el camino fundamental
para los Estados Unidos de América del Sur —el usa simbdlicamente «América La-
tina» y politicamente «América del Sur»— es el entendimiento de la Argentina con
Brasil y con Chile, para generar un poder biocednico.

2 Sobre la estrategia que pone en marcha Perén a comienzos de la década de 1950 puede encon-

trarse una explicacion més detallada en «La integracién de América en el pensamiento de Perén», en
este mismo volumen.
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Perén apela a Getulio Vargas, entonces presidente de Brasil, y a Carlos Ibdfez
del Campo, entonces presidente de Chile, para avanzar en una unién econémica
a principios de la década de 1950. Y permitanme una breve digresién: Ibdfez, en
su primera presidencia, en 1928, habia convocado a un economista argentino,
Alejandro Bunge, uno de los primeros que batallé por la industrializacién desde la
Revista de Economia Argentina, fundada por él en 1918. Bunge se habia convertido
en el vocero de la industrializacién y el primero en proclamar la necesidad de uni-
ficar el cono sur hispanoamericano a través de un pacto regional que diera lugar
a la construccién de una unién aduanera. Ibdfiez lo habia convocado ya en 1928
porque estaba interesado en explorar esa posibilidad con Argentina, Bolivia, Para-
guay y Uruguay (no con Brasil), de modo que era el interlocutor ideal para Perén.

Porque la unificacién tiene reglas y procedimientos. La Unién Europea no sur-
ge de la alianza entre Italia, Suecia y Espana, por poner un ejemplo. Eso podria ser
una aventura simpdtica o un antecedente, pero la Unidn se produce sélo cuando
se unen Alemania y Francia, que son los paises que destruyen dos veces a Europa
entera. Esos si pueden generarla, ésos son los tinicos que la pueden unificar. Y eso
lo percibieron los franceses Jean Monnet y Robert Schuman, el alemdn Konrad
Adenauer, el italiano Alcide De Gasperi. Todos ellos dijeron: se avanza en la unidad
por el camino de la alianza francoalemana, y s6lo por ahi, porque ése es el camino
principal. Y Perén descubrié que el camino de la unidad necesaria de América del
Sur —no de la Argentina y Brasil, de América del Sur— era ése, y planteé ese camino.

Digamos entonces que ése es el «cortocircuito» bédsico de América del Sur. Y
aunque con una demora de cuarenta afios, finalmente sucedié. Comenzé con los
presidentes de Argentina y Brasil, Rail Alfonsin y José Sarney. Porque asi es la his-
toria: alguien que habia estado en los comandos antiperonistas en 1955, en 1985
inicia lo que el otro anuncié, pero no pudo hacer. Porque la cuestién es que se diera
el «cortocircuito». Y luego vinieron Carlos Menem y Fernando Collor de Mello, y
lo continuaron.

En mi opinidn, se estd produciendo el impasse definitivo del conjunto de pri-
migenios paises que nacen en el ciclo de la independencia de 1808 a 1830. Dentro
de seis anos vamos a empezar a recordar los doscientos anos del proceso de la Inde-
pendencia, iniciado por los Cabildos a partir de las Juntas de 1808. Fue un proceso
que unificé todo. Ahora bien, esta recordacién serd, una vez mids, la evocacién de
unos héroes que fueron, todos, perdedores. Resulta que nuestros héroes son... jlos
que perdieron! Porque de lo que San Martin se propuso no sélo no sali6 nada, sino
que él mismo se tuvo que ir al exilio en Europa. Fracasé. Le tuvo que dejar la posta
a Simén Bolivar, y Bolivar termina en Santa Marta, enfermo, diciendo «Hemos
perdido todo menos la Independenciar. O sea, el celebrado Libertador de América
del Sur termina con el reconocimiento de la pérdida de las condiciones de la Inde-
pendencia. La independencia es entonces una pseudo independencia.
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Mi opinidn, insisto, es que estamos asistiendo al comienzo de una nueva fase
en la historia de América del Sur. Es decir j;en qué momento estamos? En el que se
aprecia que no hay solucién para ninguno de los paises sudamericanos como solu-
cién solitaria. O sea, después de un largo periplo, volvemos a la situacién en que se
generd la Independencia. Los paises hispano-sudamericanos no se independizaron
por si mismos. O debieron ser auxiliados desde mds alld de si, o tuvieron que ir
mis alld de si para poder asegurar su independencia. Ninguno se quedé solo en su
casa y dijo «soy independiente», y se terminé el partido. Eso s6lo ocurrié en Mé-
xico y en Brasil. Bolivar perdié la primera insurreccién de Venezuela, recomenzé
la batalla en Colombia, y desde Colombia liberé Venezuela. Y desde el sur pasa lo
mismo. Argentina es el fragmento mayor de la descomposicién que resulta de la
Independencia hispanoamericana, pero en el proceso independentista fue parte de
la unidad sudamericana. Cuando Sucre culmina la campana libertadora del Alto
Perq, se dirige al entonces presidente argentino Bernardino Rivadavia para hacerle
entrega del territorio, como parte integrante del antiguo Virreinato, pero Rivadavia
le dice que no, y Bolivar queda aténito. Era la oligarquia de Buenos Aires, el alto
comercio porteno, que queria que su moneda desplazara y dominara a la moneda
de todas las provincias del norte, que era la moneda de plata del Potosi.

Entonces para ser independientes, como el ntcleo militar de Espana en Sud-
américa estaba en el Alto Pert y en el Perti, habia que derrotarlos alli, y ése es el
sentido de la campana de San Martin. Y el Congreso de Tucumdn no declara la
Independencia de la Argentina, sino la Independencia de las «Provincias Unidas de
América del Sur». Y San Martin libera a Chile, y O’Higgins apoya la campana a
Lima, y argentinos y chilenos van al Perti. En el manifiesto que San Martin dirige
a los peruanos, les dice: queremos la independencia del Perti como hemos querido
la independencia de Chile, para que la Republica de Chile y la Republica del Pert
se unan con las Provincias Unidas del Rio de la Plata, para formar una sola Confe-
deracién hasta Lima.

Ahora bien, jen qué terminé todo eso? Cuando yo atin era nifio, en un festejo
de la Independencia del Uruguay, el 25 de agosto, lef la declaracién de la indepen-
dencia uruguaya, la Declaracién de la Florida, y le digo a mi padre: «;Cémo se
festeja la Independencia si en realidad la Declaracién de la Florida resuelve la ane-
xi6n a las Provincias Unidas de América del Sur?». Y mi padre, muy sorprendido,
me dice «;Qué estds diciendo?». Y yo le contesto, «Pero si es asi! La Declaracién
dice: «Articulo 1: Declara irritos, nulos, y de ningtin valor para siempre, todos los
actos de incorporacién, etc. Articulo 2: En consecuencia... se declara de hecho y de
derecho libre e independiente del Rey de Portugal, del Emperador del Brasil y de
cualquier otro del Universo, etc.». Y a continuacién de esta Declaracién, el primer
Decreto que produce el Congreso, afirma: «Queda la Provincia Oriental del Rio
de la Plata unida a las demds de este nombre en el Territorio de Sudamérica, por
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ser la libre y espontdnea voluntad de los pueblos que la componen...». Entonces,
concluia yo, no es la «Independencia» del Uruguay lo que declaré el Congreso de
la Florida, jes la unidad con las Provincias Unidas! Mi padre se enojé y concluyé:
«Sos muy chico, no entendés nada». Yo quedé tan perplejo que creo que ahi deci-
di hacerme historiador... Porque me decia, jaqui hay «gato encerrado»! Y asi era.
Cuando se resolvié emplazar el monumento a Artigas, en la Plaza Independencia
de Montevideo, en 1882, en el Senado del Uruguay hubo un fuerte debate acerca
de cudl era el papel que habia jugado Artigas en nuestra historia, y no hubo acuer-
do ;Era el «fundador» de la nacionalidad? ;Era el «precursor»? Unos decian que si,
otros decfan que no. Bueno, alli estd el resultado: en los monumentos es usual colo-
car una placa que alude al cardcter y a la razén del homenaje: fundador de tal cosa,
descubridor de tal otra, triunfador en tal batalla. Pero el monumento en la Plaza
Independencia dice: «Artigas». jQue cada cual interprete lo que quiera! Porque
cuando el Gobierno de la Republica Oriental del Uruguay envié una delegacién al
Paraguay para solicitarle que regresara, Artigas respondi6: «Yo ya no tengo Patria».
Porque su Patria eran las Provincias Unidas del Rio de la Plata; ésa era su lucha, ¢l
habia fundado el Partido Federal de las Provincias Unidas del Rio de la Plata. El no
querfa una provincia que dijera «soy una Republica sola».

Vuelvo entonces a la idea central: el rasgo comin de nuestra Independencia
en Sudamérica, en ese proceso que va de 1810 a 1830, es que se produce todo en
conjunto, todos tuvieron que ir mds alld de si, o recibir desde mds alld de si, para
alcanzar el poder para ser independientes. Y esto es lo que se repite ahora. Ahora
se estd sintiendo la impotencia de los fragmentos que resultaron. Ese es el nudo de
la cuestién. De alli la necesidad de acertar el camino de la respuesta. Yo creo que
estd en esta alianza que emerge desde 1991, que es la alianza argentino-brasilefia.
Porque es el «cortocircuito» fundamental de la unidad de la América del Sur. Si eso
se interrumpe, adiés Unién Sudamericana. Del mismo modo que interrumpir el
«cortocircuito» francoalemdn serfa el adi6s a la Unién Europea. Porque ;con quién
se puede aliar Brasil? Si se alfa con Ecuador, ;qué significa? ;O con Uruguay? El
asunto es la alianza de lo fundamental, y la alianza del Brasil con la Argentina es
la alianza entre lo mds importante del mundo sudamericano. El tnico centro de
poder serio en Sudamérica lo puede constituir una alianza argentino-brasilefa,
porque nos arrastra a todos irremediablemente.
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NACIMIENTO DE UNA NUEVA FRONTERA

A PRINCIPAL FRONTERA viva de Argentina, desde la independencia, ha sido el

puerto de Buenos Aires, que convirti6 a todo el interior del pais en un em-

budo hacia Buenos Aires. Uno de los significados del Mercosur, en principio,
es que implica la mayor ruptura histérica con ese embudo, porque el nacimiento de
una frontera interior americana viva implicard un fuerte incremento de relaciones
directas con Brasil de las provincias argentinas de Chaco, Misiones, Corrientes y
Entre Rios. Entonces, Argentina se enfrenta por primera vez al cambio de su eje, de
la frontera ocednica dominante —o sea, Buenos Aires—, al nacimiento de la frontera
americana, que implica una relacién no hacia el embudo, sino transversal, que no
tiene que pasar por el centro bonaerense. En ese sentido, para Argentina implica
un giro tremendo. Argentina se va a comunicar siempre ocednicamente, no es que
sea eliminado el centro ocednico, sino que no va a ser el tnico centro, como hasta
ahora. Entonces me parece importante, para alguien que vive en la frontera —porque
Uruguay, como Paraguay y Bolivia, es la frontera entre Brasil y Argentina— ubicar al
Mercosur en el contexto general de América Latina; de modo de percibir su alcance
mucho mds alld de Argentina. Es decir, qué implica lo que Argentina ha decidido
hacer junto con Brasil.

> El texto corresponde a una conferencia dictada en la ciudad de Santa Fe, capital de la provin-

cia homénima, Argentina, el 27 de marzo de 1992. Por eso su enfoque atiende a la perspectiva de
esa provincia, y de otras del llamado dlitoral argentino», sobre el Mercosur, puesto en marcha el afio
anterior a través del Tratado de Asuncién. Publicado en Cuadernos Aurora N° 7, 1992, Santa Fe.
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LA ESTRUCTURA GEOPOLITICA FUNDAMENTAL
DE AMERICA LATINA

América Latina se divide en dos partes: México, las Antillas y Centro América
es la frontera de América Latina con el mayor imperio mundial contempordneo,
Estados Unidos. La otra parte es el conjunto macizo y fundamental del continente
sudamericano. Sélo puede gestarse alguna forma de unidad en América Latina
comenzando desde su parte maciza, que es América del Sur. América del Sur es el
bloque fundamental; ese bloque estd articulado en forma nitida, tiene un centro
que es Brasil. No hay unidad de América del Sur sin Brasil.

Luego, la Comunidad Andina* Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert. Ese nticleo
es el més dificil de unificar, porque estd hecho fundamentalmente sobre los Andes,
sobre la incomunicacién feroz de la montafa. En Per se tiene esa experiencia: es
comun que un pueblo que vive en una montana tiene enfrente otro pueblo, hace
siglos, y no se comunicaron nunca porque el itinerario de bajar de un pueblo y
subir al otro es enorme, tan accidentado, que, a pesar de que se divisen, no se
comunican. La montana es destructora de la comunicacién. El Pacto Andino es la
empresa unificadora mds dificil de América del Sur. Pero el ensamble entre el Pacto
Andino y el centro, o sea Brasil, es una zona geopoliticamente neutral, porque es
una zona vacia, el inmenso mundo amazdnico, sélo gigantescos espacios semiva-
cios, no es una frontera viva. Para que sea una frontera viva es posible que tenga
que transcurrir un siglo mds.

La otra frontera de Brasil es la de la Cuenca del Rio de la Plata; en rigor, su tini-
ca frontera viva, también por eso la tinica zona conflictiva entre Brasil y el mundo
hispanoamericano, porque es el unico sitio de relacién posible y real. Como la
articulacién de Brasil con la Comunidad Andina es una cosa muy a largo plazo,
el tnico centro de articulacién sudamericana real estd al sur, y en consecuencia la
unidad de América del Sur s6lo puede comenzar por alli; en ningtin otro sitio estin
dadas las condiciones minimas para que ese mundo se pueda articular.

En realidad, cuando pensamos en América Latina solemos hacerlo como si
fuera un bulto amorfo, sin articulaciones, donde todo parece posible: que algo
empiece por Ecuador o por Honduras parece ser de la misma importancia que
si empieza por Venezuela o Argentina. Pero no es asi en la realidad, y es necesa-
rio saber distinguir dénde estdn los centros decisivos y dénde no lo estdn. Y el
tnico lugar posible de articulacién entre Brasil y el resto sudamericano es por el

4

La Comunidad Andina fue constituida por el Acuerdo de Cartagena el 26 de mayo de 1969.
Lo integran Bolivia, Colombia, Ecuador y Pert, https://www.comunidadandina.org/quienes-somos/.

(Consultado: 01/03/2024)
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sur; histéricamente, ha sido el lugar de las grandes tensiones, desde el origen de
los actuales paises sudamericanos. Uruguay, por ejemplo, nacié como frontera de
conflicto. Como toda frontera, une y separa. A grandes trazos, ése es el mapa en el
que debe entenderse el significado potencial del Mercosur, porque es la estructura
geopolitica fundamental.

EL DESMEMBRAMIENTO DE LA AMERICA HISPANICA

Cabe la pregunta de por qué Brasil mantuvo su continuidad, y por qué los
hispanoparlantes nos dividimos: América del Sur en nueve paises y en el conjunto
de América Latina en veinte. Para responder conviene comenzar con Simén Boli-
var, que en la Carta de Jamaica (1815) ya plantea el acontecimiento que permite
comprender por qué nos hemos dividido tan intensamente. Bolivar afirma alli que
a la independencia se llegd por el derrumbe y colapso del centro metropolitano
espafol, y que la América espafiola no estaba madura para su independencia. Del
contexto de la Carta se entiende que para Bolivar no «estar maduro» significaba la
imposibilidad de gestar poderes «metropolitanos» internos. Es decir, que si Améri-
ca Latina, en el criterio de Bolivar, hubiera estado madura para la independencia,
hubiera mantenido su unidad interna sustitutiva de la metrépoli, que era la que
habia construido América Latina.

En Estados Unidos el proceso es inverso. Se da contra un poder ascendente y no
descendente como el poder espafiol. Las colonias norteamericanas se rebelan, ayu-
dados por otros poderes como Espana y Francia, contra un poder ascendente, pero
son capaces de gestar un poder intrinseco, propio, que hace que las trece colonias,
que no tenfan administracién comun, la construyan a partir de la independencia.
O sea, la independencia las madura, porque les genera un centro intrinseco unifica-
dor que sustituye al centro unificador externo de Londres. Ellos inventan su propio

centro de maduracidn.

Bolivar sostiene en esa carta que el tnico poder intrinseco hispanoamericano
capaz de unificar seria México. El virreinato de México era el mds rico y mds
fuerte, pero era excéntrico con relacién al conjunto. No tenfa capacidad, por su
ubicacién excéntrica, de unificar. Pero sin esa capacidad de generar un centro
metropolitano interno, los magnates de cada regién, de cada ciudad, van a tender
a engendrar su republica. Ese es el pensamiento de Bolivar en 1815. El poder de
los magnates de cada ciudad va a ser incontrastable, porque no va a haber centro

unificador que los ordene; entonces cada ciudad, con su oligarquia, cada po/is oli-
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gdrquica’, se constituye con su territorio de influencia. Los magnates de cada centro
van a hacer su regién, y va a surgir un conjunto de poleis oligirquicas dominantes,
en pequefias regiones, porque son poderes que no tienen capacidad de mantener
la articulacién del conjunto. Esto fue visto perfectamente por Espana antes de la
independencia; el poder espanol empez6 a sentir, a fines del siglo xvi11, que la me-
trépoli era incapaz de sostener al mundo de las Indias. Segin decia Bolivar, Espana
no podia ser poder metropolitano porque carecia de fébricas, de ciencia, de produc-
ciones; le faltaban requisitos minimos para ser un poder unificador, entonces se iba
a romper y disgregar. Y hubo varios intentos de salvar la unidad. En 1803, Manuel
Godoy hace la propuesta de que cada virreinato americano tuviera como regente a
infantes de la monarquia, a los efectos de establecer una especie de confederacién.
La corte espanola, en conflicto con el imperio inglés, acepta el plan: decide hacer
varias regencias, mucho mds auténomas. Pero no puede concretarlo porque la flota
espanola es destruida en Trafalgar, y la corte no se anima a enviar los infantes por el
riesgo de que fueran capturados por Inglaterra en alta mar. El proyecto se interrum-
pe y a los pocos afios sobreviene la invasion napolednica, el derrumbe y el estallido
del imperio.

Hubo dos intentos mds de mantener esa linea de Godoy, son los de José de
San Martin y Bolivar. La propuesta sanmartiniana era formar varias monarquias
independientes, con principes de la casa de Borbdn espafiola, y hacer un pacto de
confederacién comun; el intento de mantener ciertas pautas de unidad. Derrota-
dos ya los espafioles en 1821, le propone a Espafa hacer una confederacién con la
monarquia y la reptblica para salvar la unidad, mantener grandes nicleos unitarios
para evitar el desmembramiento; no lo pudieron hacer y ocurrié la atomizacién.

LOS INTERESES DE BRASIL Y ARGENTINA POR EL MERCOSUR

Hay en Brasil una contradiccién radical entre democratizacién y moderniza-
cién. El primer pais latinoamericano en democratizarse a través del sufragio uni-
versal fue Argentina. Estados Unidos es el primer pais del mundo en donde se prac-
tic, con las limitaciones conocidas, en 1828. Y en Brasil, la primera eleccién con
sufragio universal fue en 1988. Una consecuencia de la muy tardia supresién de la
esclavitud, en 1888. Brasil se encuentra todavia hoy con un muy alto porcentaje de
su poblacién fuera del mercado o en los limites del mismo, y solamente alrededor

> El concepto «polis oligdrquica» fue tomado por Methol Ferré del sociélogo chileno Pedro Mo-
randé¢, quien lo presenté en su libro Rizual y palabra. Aproximacion a la religiosidad popular latinoa-
mericana. Lima: Centro Andino de Historia, 1980. También puede ampliarse el sentido del término
en Morandé, P. (1984). Romanticismo y desarrollismo. Crisis de la polis oligdrquica. Nexo, 2, marzo,

pp. 29-40.
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de la mitad de su poblacién tiene la dindmica de un mercado moderno, cientifico,
industrializado. La realidad del mercado brasileno actual es ésa; para incorporar al
resto al mundo moderno se necesita una gigantesca inversién de capital, viviendas,
saneamiento, salud, hospitales, escuelas, alfabetizacién. Y la burguesia industrial
brasilefia, la Ginica consistente e importante de América del Sur, se da cuenta de que
el Mercosur es el gran negocio y su tnica salida.

El mayor capital humano estd en San Pablo, y junto con Rio de Janeiro, Mi-
nas Gerais, Porto Alegre, Asuncién, Montevideo, Buenos Aires, Rosario, Santa Fe,
Cérdoba, Mendoza y Santiago de Chile, constituye la franja con mayor capacidad
de un desarrollo moderno, con capacidad de acceder a la segunda gran revolucién
de la tecnologia y la electrénica. Por su parte, la industria argentina carece de un
mercado interno suficiente para un verdadero desarrollo, sélo podrd desarrollar su
gran potencial de capital humano si tiene el gran horizonte de mds de la mitad de
América del Sur.

Es decir, las condiciones reales nos ponen ante el desafio de un nuevo horizonte
histérico, que hace obsoletas todas las suposiciones anteriores. Pero es necesario
que nos enfrentemos a un nuevo revisionismo® histérico, mucho mds amplio. Si
hace cuatro siglos que somos adversarios con el Brasil se hace muy dificil generar
un mercado comun, porque el mercado comun supone una revolucién cultural
que involucra a la gente. No es sélo problema de pueblos, es el resultado de una
situacion histérica singular, que estd ligada al fracaso histérico de América Latina.

EL CAMBIO DE HORIZONTE HISTORICO EN LOS ANOS 50

1945 marca la iniciacién del tiempo que hemos vivido, el mundo bipolar ter-
minado en 1989; todo se tenia que comprender dentro de esto. Pero ese marco
se ha roto, y estamos en un cambio de horizonte histérico mundial; no se sabe
bien cudles van a ser las reglas del mundo que emergerd de la descomposicion del
antiguo marco. Cuando ese marco se formé, en 1945 —que es también el ano del
surgimiento del liderazgo de Juan Domingo Perén en Argentina, de la creacién
de las Naciones Unidas, de la bomba atémica— tanto Argentina como Uruguay
estaban insertos en la érbita del imperio inglés. El Rio de la Plata, a partir de la

¢ Mids alld del sentido de «revisionismo», y en particular de «revisionismo histdrico», el autor

alude a una corriente historiogrfica de fuerte arraigo en Argentina, que florecié hacia mediados del
siglo XX, y que impugnaba la historiografia inspirada en Bartolomé Mitre (1821-1906), lider del
Partido Unitario durante las guerras civiles del siglo xix. El «revisionismo» reivindicé al Partido Fe-
deral y a su lider méximo, Juan Manuel de Rosas. El revisionismo histérico tuvo también expresiones
uruguayas, como Luis Alberto de Herrera.
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independencia, se habia configurado en su érbita, como toda América Latina. La
independencia, en una de sus dimensiones bdsicas, es la ligazén general de cada
reptblica, por separado, con el imperio inglés. Uruguay fue uno de los inventos del
imperio inglés. Uruguay habia nacido por los intereses de la oligarquia comercial
portefa, para convertir todo el interior en el embudo que tenia que desembocar
en las aduanas controladas por Buenos Aires. Para eso necesitaba expulsar hacia el
exterior el puerto competidor de Montevideo. Y eso se unié con los intereses del
imperio britdnico, que para el control del Atldntico Sur le servia introducir una
cufna entre Argentina y Brasil. En el fondo, la ocupacién de las Islas Malvinas en
1833 es la operacién complementaria del nacimiento de Uruguay en 1828. La
independencia de Uruguay y la ocupacién de las Islas Malvinas son parte de un
mismo proceso para el control britdnico del Atldntico Sur.

UNIDAD Y DISPERSION DE AMERICA LATINA

América naci6 de unificar la enorme dispersién del mundo indigena, pues no
habia ninguna unidad americana antes de Espafia. O sea, entre el siglo xv1 y xvimr
se forma la unidad de América Latina, nace América Latina como tal a la historia.
Antes del siglo xv1 no existia como tal. Desde el siglo xv1 al siglo xv11r va surgiendo
un nuevo mundo, un nuevo pueblo, en el conjunto de lo que hoy se llama América
Latina, que es hijo de la primera unificacién mundial encabezada por el primer
imperio mundial. Fue el imperio hispdnico, con dos rostros: el de Espana y el de
Portugal, que configuran la primera gran potencia mundial en la historia. Y en ese
proceso gestan América Latina: los portugueses y los castellanos.

Entonces surge una unidad cuya culminacién se da entre 1580 (cuando se fun-
da por segunda vez la ciudad de Buenos Aires) y 1640. Hay mds de medio siglo
para que este proceso de unidad llegue a su apogeo, con la unidad en la corona de
los Felipes, de los Habsburgos, Felipe II, III y IV que son reyes de Castilla y de
Portugal. Y es el momento histérico en que América Latina politicamente fue una
sola. Hubo un momento en la historia en que estuvimos unificados totalmente.

Con la independencia se genera un nuevo tipo de dispersién, que es el naci-
miento de nuestros paises. La incapacidad de América Latina de constituir un po-
der intrinseco unificador, produce la disgregacién en multiples pequefios centros
de poder. La dispersion, o sea, la formacién de Uruguay, Argentina, Chile, Perq,
etc., los veinte paises, se hace bajo el poder del imperio inglés. Ahora estamos
intentando superar la dispersién iniciada en la independencia, reconstituyendo la
unidad desde el punto de arranque.
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LOS ANOS 1950, CULMINACION DE UNA ETAPA HISTORICA

El cambio de horizonte histérico fue una experiencia concreta de mi vida. Dirfa
que mi experiencia personal se inicia a partir del ano 1945, cuando tenfa 16-17
afios. Y es en los afios del «45 al «50 que se produce la retirada del imperio brit4ni-
co, que habia fundado a mi pais. Para entender el hecho en todos sus significados,
debe tenerse en cuenta que el Uruguay se auto-interpretd, a partir de la generacién
de 1879, como que toda la historia anterior habia conducido necesariamente a la
existencia del Uruguay. Porque todo pais es naturalmente egocéntrico. También
los argentinos hicieron una historia en funcién de ellos solos, no de todo el con-
junto. Por supuesto que esta perspectiva tiene un fundamento, porque la historia
universal se resuelve siempre en la vida concreta de cada pueblo, y cada pueblo es el
centro de si mismo, generando ese supuesto de que todo pasé para que yo sea. Esto
también acontece a nivel individual, también uno es un microcosmos de toda la
historia universal, que se manifiesta en forma muy singular, a través incluso de cada
persona. Lo que interesa para el andlisis que estoy haciendo es que la perspectiva
histérica dominante suponia que todo se habia dado para que el Uruguay existiera,
para que la Argentina existiera, para que Chile existiera; no para que existiera el
conjunto, no, en absoluto. El conjunto era una etapa amorfa y primitiva, infantil,
de la madurez que éramos cada uno, solos y aparte. Entonces aparecia la argenti-
nidad, la mexicanidad, la peruanidad, todas esas cosas que hoy no tomamos tan
en serio, pero que para generaciones anteriores eran sus horizontes fundamentales.

Pero en los anos 50 se termina el imperio britdnico, que para nosotros no fue
opresivo; fuimos una factoria privilegiada, como también lo habian sido Australia
y Nueva Zelanda. A tal punto que el Uruguay de hoy, en el fondo, afora la buena
época de los ingleses, como sospecho que muchos argentinos hoy aforan oscura-
mente la época de las vacas gordas, o de los cereales opulentos de la Pampa.

El Uruguay en que me habia formado habia sido inventado, en sus mitos, por
la generacién de 1879; es la generacién que inventa todos los mitos fundamentales
del Uruguay: hace la historia, los poetas hacen las canciones liricas y épicas, los
pintores hacen las imdgenes fundamentales. Eduardo Acevedo hace las novelas que
configuran la épica de gestacién del pais, José Pedro Varela hace la reforma educa-
tiva, etc. Todo eso es el fundamento de que la persona mds sencilla del Uruguay,
adn sin saber tal vez el nombre de Varela, ni de Juan Zorrilla de San Martin, ni de
Francisco Bauzd, ni de ninguno de ellos, repita todo lo que ellos inventaron con
una naturalidad absoluta, porque es el sustrato de lo que aprendié en la escuela.
Todo lo aprendié de acuerdo con lo que gest6 esa gran generacién inventora, la
que le dio viabilidad a un invento histdrico que sin embargo se fue transformando
en la comunidad uruguaya.
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Nosotros habfamos nacido, en el sur de América, como frontera entre la parte
hispdnica y la parte portuguesa. Y habfamos sido Banda Oriental’, o sea, argenti-
nos, y habfamos sido Provincia Cisplatina®, a sea brasilefios, pero vino el imperio
inglés y dijo: ni argentinos, ni brasilefios. Entonces Uruguay nace por el mar, no
por la tierra americana; vuelve a nacer del mar inglés, porque el mar tenia su due-
fio, que era el poder inglés. Sin embargo, esa comunidad logré un buen vivir y
quedd contenta consigo misma, porque tuvo viabilidad y riquezas.

Pero en los afos 1950 el imperio inglés se retira, y con algunos amigos nuestra
percepcidn fue: si la matriz del Uruguay, que es Inglaterra, se retira, quedamos en el
aire, ;hacia donde ir? Sentimos como inminente el fin de la prosperidad uruguaya.
Las bases de la vieja prosperidad uruguaya era su insercién en el mercado inglés,
y eso habia terminado, arrojdindonos a una gran incertidumbre histérica, que nos
iba a deteriorar profundamente la vida interna y cotidiana del pais, exigiendo re-
plantear el pais.

Entonces ahi empieza la bisqueda de un nuevo horizonte histérico para que
el Uruguay sobreviviera, no para matarlo. Lo que pasa es que la sobrevivencia im-
plicaba una transformacién, una nueva metamorfosis. No ibamos a renegar de lo
que habfamos sido, pero no podiamos repetir lo que habfamos sido. Tenfamos que
reinventarnos otra vez, en ruptura y continuidad con nuestra antigua historia.

UN DISCURSO VISIONARIO EN 1953°

En 1953 el general Juan Domingo Perén explicé a los altos mandos del Ejército
argentino, en una conferencia en el Colegio Militar, los entretelones de su proyecto
frustrado de hacer un nuevo ABC'", entre Argentina, Brasil y Chile. Ese discurso
se filtré y fue publicado en la prensa uruguaya a instancias del dirigente argentino,
exiliado en Uruguay, Ratll Damonte Taborda; su propésito fue sostener la existen-

7 Nombre usual, durante los siglos xvi1 y x1x, para hacer referencia al territorio que se extiende

entre el rio Uruguay y el océano Atldntico, y que como tal integrara el Virreinato del Rio de la Plata.

8 Nombre que se aplica al territorio uruguayo durante la ocupacién del Imperio portugués,
entre 1817 y 1828.

Otro detenido andlisis de este discurso y de su contexto pueden leerse en el articulo «La inte-
gracién en el pensamiento de Perdn», en este mismo volumen.

10 Se refiere al Pacto de No Agresion, Consulta y Arbitraje, mds conocido como «Pacto ABC» por
las iniciales de sus signatarios (Argentina-Brasil-Chile) que se firmé en Buenos Aires el 25 de mayo
de 1915 y fue el marco de desenvolvimiento de la politica exterior de los tres paises durante varios
lustros, ademds de promover iniciativas diplomdticas de conjunto. El propésito de Perdn, junto con
el presidente de Brasil Getulio Vargas y el presidente de Chile Carlos Ibdfiez, fue firmar un nuevo
tratado tripartito, que renovara y actualizara el primer ABC. A diferencia del primero, que fue mds
politico y diplomdtico, el segundo se proponia una unién econémica.
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cia de un «imperialismo» argentino que amenazaba a América Latina. Pero yo lei el
discurso y lo interpreté de otro modo, como la llave de comprensién del futuro al
que nos ibamos a ver abocados. Pensamos, con los amigos que fundamos por en-
tonces la revista Nexo, que la necesidad de acuerdos que Perén expresaba significaba
que también la Argentina habfa terminado su «ciclo inglés» y tenia que reinsertarse
en una nueva légica histérica.

Su problema era el mismo que el nuestro. Y la vacilacién y el caos de estos ulti-
mos 40 afios es que hemos perdido la antigua insercién y no hemos logrado rees-
tablecernos en una nueva insercién. Esta es la gran perturbacién del Uruguay, y en
una escala mayor, de la Argentina contempordnea. Perdié su antigua insercién, que
la formé como Argentina —como nos formé como Uruguay o como Chile- y no
atina a reinventarse en una nueva insercion para viabilizar la vida del pais. Entonces
ahi comprendimos, por ese discurso, que nos sorprendié por su audacia. Porque
en dos oportunidades dice a los generales, especialistas en fronteras —que piensan
que todos los lios de la soberanfa nacional estdn en las fronteras—: con Getulio
Vargas hemos conversado, y si tenemos que borrar las fronteras, las borramos. Me
causé gran impresién que el presidente de la Argentina le dijera a los mandos que,
conversando con Vargas, habian llegado a la decisién comun que si tenfan que bo-
rrar las fronteras, las borraban. Para mi, la imagen era que argentinos y brasilenos
eran enemigos tradicionales. ;Cémo debia entenderse eso, qué significaba? Y no
solamente decia eso. Me llamé la atencién que incluyendo a la Argentina —que en
mi percepcién uruguaya era un pais gigantesco— hablar de «nosotros, los pequenos
paises».

Entonces, percibi alli que el destino de América del Sur se iniciaba en el enten-
dimiento de la Argentina y Brasil, y empecé a pensar que todo lo que no fuera la
unidad de Argentina y Brasil iba a ser, no cosas superfluas, pero batallas perdidas y
no profundamente significativas. También que la vida de mi pais iba a estar pen-
diente de la unidad argentino-brasilefia. Y esa sensacién me llevd, con Washington
Reyes Abadie'!, Héctor Gros Espiell'? y otros amigos, a sacar una revista que a la que

"' Washington Rafael Reyes Abadie (1919-2002) fue un historiador, catedrdtico y uno de los
organizadores del Archivo Artigas. Entre sus obras se destacan £/ ciclo artiguista (cuatro tomos, 1965,
en colaboracién con O. Bruschera y T. Melogno) y Crénica General del Uruguay (cuatro tomos, 1979-
1995, en colaboracién con A. Vizquez Romero y T. Melogno). La Banda Orienzal: pradera, frontera,
puerto (1965) es una interpretacion del origen del Uruguay que se ha convertido en un cldsico.

12 Héctor Gros Espiell (1926-2009) fue un jurista, catedrdtico y diplomdtico de vasta actuacién
en el Uruguay y en el exterior, con una amplia produccién distribuida en libros, articulos, dictdmenes
profesionales y participacién en la elaboracién de tratados. Como ministro de Relaciones Exteriores
del Uruguay fue el principal promotor de la participacién de Uruguay en el proceso de integracién
que a fines de la década de 1980 iniciaron Argentina y Brasil. Le corresponde, por lo tanto, un papel
destacado en la gestacion del Tratado de Asuncién (1991) que creé el Mercosur.
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llamamos Nexo', en el ano 1955. La idea era que el destino de Uruguay ya no era ni
«Banda Oriental» ni «Provincia Cisplatina», ni Argentina ni Brasil, sino era con Ar-
gentina y con Brasil. Tenfamos que ser Banda Oriental y Provincia Cisplatina a la vez.

No se trataba de negar lo que habiamos sido como el Uruguay inglés, porque
al fin y al cabo nos habiamos formado alli; pero eso tenia que transfigurarse en un
nexo. O sea, del Uruguay frontera ocednica al Uruguay frontera americana. Nexo,
no cufa, como habia nacido. No Estado-tapén. Habia que reconvertirlo en un
nuevo nexo de la alianza argentino-brasilena. Y ese fue el rumbo que tomé enton-
ces una parte de mi generacion, una parte minoritaria, por cierto.

Nos ha costado una espera de cuarenta anos, durante la cual el Uruguay se ha
ido deteriorando inexorablemente. En una impotencia histdrica absoluta, porque
como pais pequeno no podiamos determinar a la Argentina y al Brasil para que
hicieran lo que sentiamos que era necesario hacer. Tenfamos que esperar a que los
argentinos y brasilefios por si mismos lo hicieran.

Si no lo hacfan los argentinos y los brasilefios por si mismos, por més que algu-
nos uruguayos imagindramos ese futuro posible, estdbamos condenados a la pura
contemplacién histérica. No tenfamos mds remedio que esperar a que los argenti-
nos y los brasilenos llegaran a las conclusiones que habiamos sacado. La Argentina
también se ha tenido que deteriorar mucho para comprender que tenfa que hacer-
lo. Porque si hubiéramos estado bien, no lo hubiéramos hecho nunca, hubiéramos
seguido tranquilamente uruguayos como antes, o argentinos como antes. Irrumpié
el nuevo horizonte porque el viejo no permitia ya alcanzar las condiciones minimas
de la vida buena, parafraseando a Aristételes. El Estado en la forma en que estaba
ya no nos permitia la vida buena para el conjunto de sus habitantes.

El Estado uruguayo solo no estd en condiciones de proveer para la vida buena de
los uruguayos. En consecuencia, como los uruguayos son mds importantes que el
Estado del Uruguay, los uruguayos tendremos que inventar nuevas formas de orga-
nizacién del Estado. Porque el Estado es para la gente y no la gente para el Estado.

NECESIDAD DE UN NUEVO REVISIONISMO
HISTORICO. UNA HISTORIA UNIFICADA

Desde esa experiencia empezé un largo itinerario marcado por el esfuerzo de
conocer y comprender mejor a Brasil y a la Argentina; era necesario reentendernos

3 Se publicaron cuatro niimeros, entre 1955 y 1958. Se encuentran disponibles en: https://
anaforas.fic.edu.uy/jspui/handle/123456789/6046. (Consultado: 01/03/2024). Methol fundé una
segunda revista Nexo, de alcance latinoamericano en sus asuntos y en sus colaboradores, que se pu-
blic6 entre 1983 y 1989. Ver nota (1) en «;Por qué Geopolitica?», en este mismo volumen.


https://anaforas.fic.edu.uy/jspui/handle/123456789/6046
https://anaforas.fic.edu.uy/jspui/handle/123456789/6046
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los uruguayos y repensar la historia del Uruguay. No sélo en el revisionismo de
federales y unitarios, que eso fue un lio doméstico argentino-uruguayo. Habia que
pensar la historia unificada de Argentina y Brasil. Pero Argentina sola no era com-
prensible sin comprender a Uruguay, Paraguay, Bolivia. Habia que comprender al
conjunto para replanteamos el horizonte nuevo. Y eso se aprecia de modo especial
en las zonas sensibles de las fronteras. Los uruguayos tenfamos la sensibilidad de la
frontera, pero era una frontera sin pais; y los argentinos eran un pais que no tenia
la sensibilidad de la frontera; habia que ver entonces cémo se reunificaba todo.

Esto explica por qué el nuevo horizonte necesita también volver a pensar las
raices. Por ejemplo, el proyecto del Nuevo ABC, a principios de la década de 1950,
surgi6 no sélo por la crisis que implicaba la desinsercién del imperio inglés, sino
porque se percibia también el comienzo del proceso de la unidad europea, que
arrojaba muchas ensenanzas. Robert Schuman, un catélico alsaciano, francés,
percibié que Europa salia de la segunda guerra mundial dependiente de Estados
Unidos, comprimida entre EUA y la URSS, y que Francia por si sola no tenia
destino. Y pens6 que el punto de partida de la reconstitucién de Francia pasaba
por la unidad de Francia y Alemania, los dos enemigos que en su rivalidad habian
estado en el desencadenamiento de las dos guerras mundiales. La unidad europea
serfa el camino para que Francia y Alemania siguieran existiendo con importancia
histérica. Pero esa unidad no podia empezar por Dinamarca, o por Espafa, o por
cualesquiera de los paises europeos. O empezaba por Alemania y Francia o no
empezaba de ninguna manera. Y ése fue efectivamente el camino que empezaba a
tomar Europa en esos primeros anos de la década de 1950.

Pero para afrontar ese proceso, Francia y Alemania debieron repensarse a partir
de los elementos de unidad que habian tenido, y no en los elementos de conflicto.
Tenfan que revalorizar con otros ojos toda su historia, y recuperar todo lo que
les era comtn, que era innumerable. «Descubrieron» los historiadores, entre otras
cosas, que lo que parecia una eterna enemistad entre Alemania y Francia —contem-
plado desde 1945, o desde 1914— nacié en realidad en la guerra de 1870. Antes no
era asi. Todo habia sido interpretado por los contempordneos de la derrota del 70,
que a partir de ella pensaron y elaboraron una historia desde la oposicién. Pero la
generacion de la segunda posguerra mundial no podia pensarse desde la oposicién
francoalemana; para ello tenfa que releer la historia.

REPENSAR AMERICA LATINA DESDE SU UNIDAD ORIGINAL

Es posible que esta situacidn, en paises acostumbrados a mirarse en el espejo
europeo, haya influido en el proyecto del Nuevo ABC de Juan Domingo Perén,
Getulio Vargas y Carlos Ibdfiez del Campo. Ya antes, a partir del final del proceso
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de balcanizacién, que fue la Guerra del Paraguay'*, Buenos Aires estuvo aliada con
los brasilenos; pero eso no inicié un proceso de acercamiento e integracion, sino al
contrario, cerrando el proceso de divisién y de consolidacién de los diferentes paises
de la regién por separado. En ese sentido, la Guerra de la Triple Alianza, representé
el final del ciclo de disgregacién de los nuevos paises surgidos del colapso del Im-
perio Espafiol en América, en este caso, del antiguo virreinato del Rio de la Plata.

La historia que aprendimos del Uruguay, de la Argentina, nacié de los que la
pensaron para justificar cada pais por separado. Y esa es la historia que hoy necesi-
tamos romper. ;A dénde nos lleva esto? Nos lleva a la historia de Espana y Portugal.
Estamos inquietos por el futuro del Uruguay, pero para ello es necesario intentar
entender el nacimiento de Espana y Portugal, en la Edad Media. Nos importa en-
tender a Brasil, pero es imposible entender a Brasil sin Portugal, y es imposible
entender a la Argentina sin Espana. Por ejemplo: la enemistad entre Espafa y Por-
tugal era una verdad consabida. Pero ;por qué pensdbamos eso? Y descubrimos que
el asunto era totalmente distinto a cémo lo habfamos aprendido, que en realidad
esa imagen es posterior a la derrota de Espafia y Portugal en la mitad del siglo xvir,
cuando Portugal entra en la érbita inglesa. Alli comienza la dependencia de Portugal
del imperio inglés, y también su papel en la lucha inglesa contra el imperio espanol.

Pero el condado de Portugal nacié6 como una separacion de Castilla. Fue la dote
de Teresa de Ledn, hija del rey Alfonso VI de Castilla, en su matrimonio con el
conde Enrique de Borgona, por la ayuda que éste habia dado a los castellanos en su
guerra contra los drabes. Era en realidad una parte de Castilla que se separa cuando
el hijo de Enrique y Teresa, el segundo Conde de Portugal, se proclama primer rey,
convirtiendo al condado en uno de los reinos de Espafia. A partir de alli se inicia un
itinerario que permite comprender la profunda unidad de la historia de Espafa y
Portugal. Un itinerario muy bien explicado por el mayor historiador de esa unidad,
Joaquim Pedro de Oliveira Martins, un gran historiador portugués del siglo xix.
En 1877 se public6 su Historia de la civilizacion Ibérica, una historia unificada de
Espafia y Portugal. La tesis de Oliveira Martins consiste en que Portugal no se pue-
de entender sin la historia de Espana, asi como la historia de Espafa no se puede
entender sin la historia de Portugal. Esta idea fue la base del Zberismo, un intento,
pensado desde la proximidad del cuarto centenario en 1892, y desde la crisis de los
paises ibéricos durante el siglo x1x, de volver a unificar a Portugal y Castilla como
dos polos de un mismo mundo.

" Ocurrida entre 1864 y 1870, involucré por un lado la Triple Alianza (Brasil, Argentina y
Uruguay), y por el otro al Paraguay, cuyo ejército resulté aniquilado. Los efectos sobre la sociedad y
la economia paraguayas fueron devastadores.
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Porque son dos polos de una misma cultura, no son dos culturas, sino una cultu-
ra con dos polos. Entonces hay que comprender la tensién y la dindmica de los dos
polos, hay que comprender cémo esos polos buscaron unificarse, cémo el fracaso de
la unidad de esos dos polos llevé a la dependencia de Castilla y Portugal, del nuevo
polo inglés. De modo que la historia de Portugal es la oscilacién entre Castilla e
Inglaterra. Si se acerca a Castilla, se separa de Inglaterra; si se aleja de Castilla, se une
a Inglaterra. Ese es el secreto de toda la historia de Portugal y de Espafia.

Recordando Unamuno una frase de Cervantes, «el portugués es un castellano
sin huesos», agregaba: «retrucdndole, cabria decir que el castellano es el portugués
osificado»”. Pero eso era la diferencia, el portugués era la lengua lirica de Castilla;
cuando se querfa ser poeta se escribia en portugués; la lengua castellana era una
lengua dura, de guerreros, de castillos, y era para la prosa.

Oliveira Martins piensa la historia de Portugal desde la unidad. El hizo en la
Peninsula la operacién que necesitamos hacer en América; por eso, intentando en-
tender al Uruguay, a la Argentina, se termina yendo hasta la Edad Media. Oliveira
Martins traza ese itinerario para fundar el nuevo horizonte, para recrear el nuevo
horizonte con fundamento, con verdad, porque un horizonte puramente inventa-
do no sirve, tiene que ser un horizonte con raices reales.

Entonces se descubre que el nacimiento del poder hispdnico que inventa lo que
hoy es América Latina, en el siglo xv1, se inicia con Isabel I de Castilla y Fernando
IT de Aragdn, pero involucra decisivamente a Portugal. Porque el ascenso al trono
de Isabel implicé una gran guerra civil entre los partidarios de Isabel, hermana del
agénico rey Enrique IV, y la hija de éste, Juana, la Beltraneja, llamada asi porque
se decfa que no era hija del rey sino de su consejero Beltrdn de la Cueva. Mds alld
de la anécdota, lo que nos importa aqui es que Isabel hace la alianza con Aragén
—o sea, inclina a Castilla hacia el Mediterrdneo— mientras Juana hace la alianza con
Portugal —o sea, el destino Atldntico. Ese es el desgarramiento de Castilla, apenas
unos lustros antes de 1492. Hay una guerra civil terrible, cinco anos, donde estuvo
en juego la unidad de Castilla, o con Portugal, o con Aragén. Finalmente se llega a
la paz, y éste es el fundamento de toda la empresa del descubrimiento de América.
Porque en épocas de las politicas dindsticas, la geopolitica tomaba forma en los
casamientos. La decisién fue que Alfonso, hijo del rey de Portugal, se casara con la
hija de Isabel y Fernando, para que el nieto de Isabel, el hijo del rey de Portugal,
fuera el heredero unificador de Castilla y Portugal. En el plan de la Paz de Alcazo-
bas, de 1478, estd el designio histérico de realizar la unidad nacional Ibérica. Las
dos monarquias deciden eso, y acuerdan la entrega de las Islas Canarias, por parte
de Portugal, que significa el reconocimiento de la presencia atlintica de Castilla.

5 Unamuno, M. de (1911). Por tierras de Portugal y de Espasia. Madrid: Renacimiento, p. 27.
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Pero las Islas Canarias serfan el trampolin para el cruce del Atldntico. Para comien-
zos del siglo xvI estaba encaminada la unidad ibérica, pero tras la muerte de Isabel,
su hija Juana, casada con un flamenco, iba a llevar la politica de Espana, sorpre-
sivamente, hacia el centro de Europa. Espana se ve arrojada a la politica mundial
europea, en el mismo instante que se lanza sobre el Atldntico. Pero el empefo de
unidad con Portugal nunca fue abandonado: Carlos V se casé con la hermana del
rey Juan IIT de Portugal, Isabel, asi como su padre, Manuel I de Portugal, se habia
casado con Isabel de Aragén, y a la muerte de ésta, con su hermana Marfa.

La politica era la misma, aunque alcanza el éxito recién en 1580, cuando la co-
rona de Portugal es heredada por Felipe I, que era hijo de Isabel de Portugal no por
el azar de una serie de matrimonios, sino por la esencia de la politica de Castilla y
Portugal. Esta bisqueda de la unidad nacional ibérica se mantiene durante el ciclo
de los tres Felipes, y va a ser destruida en la guerra europea que termina en la paz
de 1648, que termina con la ruptura definitiva entre Espafia y Portugal. Y Portugal
entra en la 6rbita inglesa. Comienza la politica hostil del Portugal convertido.

El conocimiento de este largo proceso castellano-portugués cobra hoy otro va-
lor, puestos a considerar la significacién del entendimiento y el comienzo de una
era en comun entre argentinos y brasilefios. Es una historia importante para recrear
un horizonte comin. La contemporaneidad nos lleva a revisar la versién que he-
mos recibido del pasado. No a inventarlo, sino a descubrir en el pasado las raices
de nuestro futuro.

Y a recomponer algo que habia sido pensado y visto desde otra necesidad, rom-
piendo el viejo molde para recrear un nuevo horizonte general que nos permita
pensarnos no como dos mundos separados y hostiles, como aparentemente hemos
hecho hasta ahora, sino todo lo contrario. Pensarnos como dos polos de un solo
mundo. Dos polos generadores de un solo mundo, en que la Argentina ya no se
puede pensar s6lo en sus fronteras, sino que se tiene que pensar en la escala de
América del Sur. Porque si no se piensa a escala de América del Sur, no podrd ser un
interlocutor capaz de transformar su relacién con Brasil. El desafio que nos plantea
el Mercosur es que nos tenemos que «abrasilenar» hasta las raices, para que también
los brasilefios se «hispanoamericanicen» hasta las raices.

Si no se hace eso, se continuard en una exterioridad mutua. Es imposible, por
otra parte, que haya una relacién estrecha y creciente en la economia, sin que ello
no estimule una unificacién a nivel de la gente en general. Es un fenémeno natu-
ral. Viajando, hace unos anos, en un ferrocarril en Alemania, me puse a conversar
con una joven alemana que viajaba a Francia porque iba a casarse con un francés
que habfa conocido en vacaciones; y me conté que la hermana también se casaba
con otro amigo del francés. Ante mi sorpresa, me comenté que era algo bastante
comun. Son las transformaciones que acarrean los procesos de unificacién. Y ten-
dria que ser, con el tiempo, un resultado natural del Mercosur, en tanto empiezan
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a ponerse en comun las cosas de la vida cotidiana por la gente; empieza la lenta
metamorfosis de un pueblo nuevo.

Este es el cambio de horizonte del que tenemos que ser conscientes para fundar
una nueva historia, que no es ruptura y abandono total de lo que hemos sido, sino
un realismo profundo de saber que la mejor economia va mds alld de la economia.
Los economistas que sélo se quedan en la economia son malos economistas. Decia
Perén en ese discurso del 53, que en mi vida fue decisivo, que la politica interna-
cional que no se funda en la vida de los pueblos no sirve para nada. Si no sabemos
arraigar —decia— la politica del Nuevo ABC en la necesidad de los pueblos, esta
politica queda en la superestructura de las cancillerias, en el intercambio de notas y
de cosas que no llegan a las raices del mundo real que es la vida cotidiana. Hay que
insertarlo en el pueblo. Para superar el desenganche del mundo inglés, y regenerar
una nueva posibilidad, que ya no es solamente ocednica, sino que es americana y
ocednica. Entonces, me parece que el Mercosur nos exige una nueva gran politica
de la cultura, una nueva imagen.

ENSENAR CON UN NUEVO MAPA PARA REFUNDAR
LAS IMAGENES DE LA NUEVA GENERACION

El ano pasado me visitaron unos gedgrafos, para pedirme opinidn acerca de si
los profesionales de la geografia podrian aportar algo al desarrollo del Mercosur. Mi
respuesta, ante la sorpresa de mis interlocutores, fue que los gedgrafos debian ser la
vanguardia de una nueva conciencia. Mi argumento fue que lo que tiene en su in-
consciente todo uruguayo es el Uruguay, con sus 19 departamentos; lo que haya en
Santa Fe, en Cérdoba, en Rio Grande, en Porto Alegre, es un gran misterio. Tal vez
sabemos mds de Paris, de Nueva York, de Miami, que las provincias argentinas o
los estados brasilefios. Es un exotismo, pero coherente con aquel pais cuya frontera
viva era la frontera ocednica y no la frontera americana. Era el Uruguay con sus 19
departamentos y el resto un mundo amorfo.

Pienso que la comprensién intelectual no empieza nunca por el concepto, em-
pieza por la imagen. El concepto es una abstraccién de la experiencia de la imagen.
Si queremos hacer el Mercosur, tenemos que ensefiar a los nifios un mapa que va
desde el Amazonas a los Andes y al Plata. De modo tal que al mirar el mapa vea
que su mundo no acaba en el Uruguay y sus 19 departamentos: es un mundo que
va desde Venezuela hasta Chile y Uruguay. Hay que inculcar ese mapa, porque
si seguimos ensefiando una geografia donde lo tnico fundamental es Uruguay,
engendramos personas de perspectiva muy limitada, incapaces de pensarse en y
desde su situacion real. Es necesario conocer la geografia industrial y productiva
de Brasil, Argentina, Paraguay, etc. Lo mismo, por supuesto, vale para los nifos
argentinos, paraguayo y brasilenos. Es el mapa primordial del nuevo horizonte. Y
si tiene éxito, se ampliard ese mapa, porque hoy es el mapa del punto de partida.



162 PARTE IV. LA RESPUESTA REGIONALISTA

Esto implica que el Mercosur sea una gigantesca revolucién cultural. Les decia
a los gedgrafos: puedo hablar de historia en todo el Uruguay y son palabras, mien-
tras que ustedes pueden hacer mapas, los mapas del Mercosur, mapas agricolas, del
transporte, de la energfa, etc. Y se verdn en la TV, en las aulas, y eso va a influir mu-
cho mds que lo que hablemos todos nosotros. Es la obra de refundar las imagenes
primordiales de la nueva generacién. Para mi ese mapa del Mercosur es algo que no
voy a terminar de entender nunca, pero mis hijos tienen que partir de ahi. Tengo
un hijo de 5 afos, al que no le voy a ensefiar el mapa uruguayo como fundamental,
y voy a sabotear a la maestra que le ensefie que ése es el mapa fundamental. Me voy
a ir a quejar, a decirle que no eduque a un muchacho como si estuviera en el siglo
XIx, lo tiene que educar para el siglo xx1, que estd a pocos afios de nosotros.

Eso supone también convertir a la literatura brasilefa en nuestra literatura, asi
como ellos tienen que convertir a nuestra literatura en su literatura. Y en las univer-
sidades debemos crear institutos de historia de Brasil. ;Qué mercado comun van a
hacer los empresarios si ingresan a un mundo del que no saben el ABC? Tendremos
que aprender la geografia, la economia y la historia de Brasil, y los brasilenos ten-
drdn que aprender nuestra geograﬁ'a, nuestra economia, nuestra historia.

No como #na historia, sino como s« historia. Todo lo que estoy afirmando es
solamente una incitacién. Es un marco para pensar, no son respuestas. Para ubicar
nuevos horizontes es necesario repensar las raices. Sin raices amplias no generamos
un horizonte amplio. El mercado comtn implica la mds gigantesca revolucién
cultural desde la independencia: intentar retomar el fracaso de la unidad Ibérica,
—que tuvo su apogeo de un instante en que todos fuimos uno—, para recrear eso en
una nueva circunstancia, para posibilitamos ser una sociedad industrial moderna.
Porque es lo tinico que nos va a permitir ser una sociedad industrial moderna, y no
una mera periferia llena de retérica.

El ndcleo de la Tierra estd en el hemisferio norte. En el hemisferio sur, alld
perdido, estd Australia, por un lado, y nosotros, a la misma altura de Australia, alld
lejos. Para superar esta situacién es necesario recrear una constelacién de centros
de poder intrinsecos, que s6lo la unidad argentino-brasilefia puede poner en movi-
miento para una modernizacidn. Las exportaciones totales del Mercosur equivalen
a las de Espafia, que es un pais secundario. Sélo las de Italia multiplican varias veces
al Mercosur: Italia exporta 140 mil millones en promedio, en los dltimos anos. Y
el Mercosur entero no llega a los 42 0 45 mil millones. Italia sola es cuatro veces el
mastodonte aparente del Mercosur; sin embargo, el Mercosur, potencialmente, es
muchisimo més como posibilidad histdrica que Espafa e Italia. Claro que separa-
dos somos la cuarta parte de Espana. Haber pensado la «Argentina potencia», fue
una especie de paranoia del dltimo portefio.

Lo que he intentado exponer son algunas lineas nitidas, en un instante de con-
fusién irremediable entre un horizonte antiguo, que ya no sirve mds, pero que
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nos aprisiona, y un horizonte nuevo que tenemos que construir, que tenemos que
inventar, pero con conocimiento, con estudio, con pensamiento. Entonces si, el
Mercosur, a pesar de contar con un arranque humilde, encierra posibilidades de
generar la dindmica de un nuevo mundo. Una nueva cultura bipolar, intimamente
unificada, que nos formard, nos sacard de la atomizacién, de la dispersién, para
recrear una nueva forma de unidad, que yo no me voy a imaginar, porque eso serd
asunto de las nuevas generaciones, y hay mil formas histéricas de alcanzar formas
viables de unidad.






IV. III. GEOPOLITICA DEL MERCOSUR

oDpos PENsAMOS desde un dngulo y una perspectiva, la del sitio donde se
vive; en un sentido, ese sitio es el centro del mundo. Aunque en realidad no
lo sea, si lo es para quienes estdin comprometidos con ese dmbito.

Lo que voy a intentar es un salto al mundo; para ubicar a la provincia de Men-
doza, a toda Argentina, a Uruguay. Este salto es indispensable porque todos esta-
mos incluidos en un sistema mundial; hace ya décadas que se habla de una aldea
mundial. Hoy ningtin hecho que ocurre en el mundo afecta s6lo al pequefio circulo
en el que ese hecho acontece. Si hay un conflicto en Irdn, sube o baja el precio del
petréleo en el mundo, y eso impacta répidamente en el precio del 6mnibus. Nin-
gln acontecimiento del mundo contemporaneo deja de repercutir en el conjunto
del sistema. Nuestro punto de partida, entonces, es ;cudndo y coémo el mundo se

transformé en un sistema?

LA PRIMERA GLOBALIZACION

El proceso del que somos parte comenzé en el siglo xv1. El mundo habia sido
hasta entonces un conjunto de sistemas separados. El imperio Inca era un sistema
cultural y politico que no sabia que existia otro imperio, el Azteca, en el norte,
y tampoco que existia Europa, ni Africa, ni Asia. Y cuando existian vinculos en-
tre diferentes sistemas, eran laxos. Comienza entonces un proceso de unificacién
mundial a partir de las navegaciones de Cristébal Colén y Vasco Da Gama. Europa
Occidental comienza la mundializacién, la globalizacién, a través de Castilla y

Portugal.

' Conferencia pronunciada en el Colegio de Abogados de la Provincia de Mendoza, Argentina,

el 21 de junio de 1996. Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C5.CA1.4.
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Y el primer efecto de la globalizacién es el nacimiento histérico de América
Latina. Somos el primer ente histérico que fue transformado totalmente en tres
siglos, a través de un proceso que hoy es mucho mds intenso naturalmente.

La historia no ocurre ni pasa por cualquier sitio. Siempre ha habido y hay
escenarios principales y escenarios secundarios. La historia tuvo un escenario prin-
cipal, por ¢jemplo, con el ingreso de Alejandro Magno en el imperio persa; fue un
acontecimiento que repercutié en el proceso mundial de la historia. Otros escena-
rios no tuvieron ninguna importancia en el rol y en el anudamiento de la historia
universal. Un conflicto entre etnias en la pampa argentina, ha sido real pero no
determinante de la marcha general del proceso histdrico. Por eso es indispensable
discernir y ubicar los escenarios donde se va realizando la historia universal. Porque
naturalmente la historia universal no se realiza universalmente sino a través de
escenarios particulares. Voy a proponer algunos esquemas que orienten e ilustren
lo que quiero decir.

LA GLOBALIZACION CONTEMPORANEA

En un primer esquema muy simple, podemos sefialar la existencia en la ac-
tualidad de tres mega mercados mundiales, de diferente indole. El que hoy ocupa
el centro es el NAFTA (North America Free Trade Treaty), el Tratado de Libre
comercio de América del Norte, que depende esencialmente de Estados Unidos, el
médximo poder mundial econémico y militar. Ese mega mercado, podemos decir,
estd en el centro de la aldea mundial, en la «isla» de Norte América.

Otro mega mercado es la Unién Europea, con una renta per cdpita y un pro-
ducto bruto interno mds alto que el del NAFTA. Pero, aunque en niimeros quizds
sea el mds importante, no lo es politicamente, porque estd dividido en muchas
voluntades estatales: ha sido la Europa de los Seis, de los Doce, de los Quince; y es
posible que contintie amplidndose, con lo cual no se sabe si la unidad europea se
va a reafirmar, si va a una Europa mds unitaria, o si se va a ir resquebrajando, en la
medida en que aumente su heterogeneidad politica.

El otro mega mercado es el dmbito emergente del mundo asidtico. El pais de
mis espectacular desarrollo desde los afios 60 hasta hace una década fue Japén.
A partir de la irradiacién de Japdn, toda el Asia Oriental se comenzé a remover
histéricamente en una escala sin igual y fueron apareciendo los «tigres» asidticos:
Corea, Formosa, Hong Kong, Singapur. Surgi6 entonces el primer proyecto de
institucionalizar una regién en el sudeste asidtico entre Malasia, Singapur, Tailan-
dia, Indonesia y Filipinas, la Asociacién de Naciones de Asia Sudoriental (conocida
por su sigla en inglés, ASEAN), fundada en 1967. Un nicleo en plena emergencia

econdmica, que se empieza a organizar institucionalmente en forma laxa, en com-
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paracién a Europa; una zona de libre comercio con objetivos muy inferiores en
cuanto a unificacién.

La dltima irrupcion en Asia es la de China, iniciada en 1978 con la reforma
econémica de Deng Xiaoping. China exportaba 20 mil millones de ddlares al afo,
no mucho mds que Argentina y Chile, y hoy estd exportando 280 mil millones de
délares al ano. En 17 afios multiplicé sus exportaciones mds de diez veces, con-
virtiéndose en una de las regiones de mds alta tasa de crecimiento mundial. Hace
cinco afnos su tasa de crecimiento no bajaba del 11% anual; hay regiones chinas
que cada tres anos duplican su renta per cépita. Se supone que en el sur de China
va a haber, en 2010, dentro de quince anos, 400 millones de personas que van a
tener la misma renta que Estados Unidos.

Otro esquema proviene de la geopolitica. La mayoria de los que estamos acd
nos formamos en el mundo bipolar constituido por los Estados Unidos y la Unién
Soviética. En cierto sentido, todas nuestras opciones, y también nuestras percep-
ciones del mundo real, se conformaron en funcién de la diarquia EUA-URSS. A
favor, en contra, como tercera posicién, cuarta o quinta, pero el referente era la
diarquia mundial. Que no existia s6lo objetivamente; existia en la intimidad de
cada persona, determinaba las opciones mds intimas de cada persona. Cuando esa
diarquia mundial se derrumba, porque la URSS se derrumba, no es sélo la URSS,
es el sistema de la diarquia mundial el que se derrumba. Y nos arroja, en muy po-
cos afos, a un cambio increible de la légica mundial, no pensable para ninguno de
nosotros hace apenas seis afos.

Pero me interesa destacar que los cambios objetivos nunca son exclusivamente
objetivos. Afectan la intimidad en que uno se ha formado. Yo naci a la vida publi-
ca en el afno 1945; o sea, naci con la constitucién de la bipolaridad EUA-URSS.
Vivi cincuenta afios en esa bipolaridad, y me la tuve que sacar de mis esquemas
mentales, la tuve que romper. He visto amigos mios comunistas que no pudieron
soportar la explosion de todos sus esquemas de sentido de la vida y de interpreta-
cién del mundo real, y ya no tenfan edad para repensarlo todo otra vez. Los marcos
del mundo objetivo se transforman en marcos de nuestra intimidad y no se pueden
separar totalmente de ella.

Este marco macro tiene, entonces, un centro, Estados Unidos, como un centro
geopolitico mundial. Hasta hace relativamente poco, Europa Occidental fue el
centro mundial. Lo fue durante cuatro siglos y medio, hasta el afo 1945. En ese
afio se termind la centralidad europea, aquello que iniciaron Cristobal Colén y
Vasco Da Gama, y el centro se reparti6 entre Estados Unidos y la URSS, surgiendo
una bipolaridad mundial.

Y ésta, a su vez, se acaba de romper, y se reorganiza toda la estructura del esce-
nario mundial. Todavia estamos en la reorganizacién del nuevo escenario. Todavia
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nadie sabe exactamente cudles van a ser los conflictos fundamentales del siglo xxi.
El escenario se estd aprontando para nuevas contradicciones y nuevos desenlaces,
porque es imposible pensar en una historia idilica y sin contradicciones. La historia
es un sitio de amores excluyentes y muy duros, que normalmente terminan con
violencias tltimas. Ha sido asi hasta hoy y no hay ninguna razén para suponer que
no contintie del mismo modo.

Uniendo ambos esquemas, hay que advertir que en los tres mega mercados se
estd produciendo un desplazamiento fundamental.

La empresa de salida al océano, que fue un invento portugués y castellano, fue
hecha en asociacién con los banqueros y marinos italianos que dominaban el Me-
diterrdneo. El Mediterrdneo habia sido, entre el siglo x1 y el siglo xv1, el epicentro
econdmico e intelectual de Europa Occidental. Venecia, Génova, Florencia, eran
el epicentro, la punta tecnolégica e intelectual de Europa, y la aventura hacia el
océano desconocido se realizé entre italianos y portugueses y entre italianos y caste-
llanos. Colén era un genovés vinculado a la banca genovesa, que actué primero en
Portugal y luego en Castilla. El nombre de América proviene de Américo Vespucio,
un comerciante y cosmégrafo florentino que estuvo al servicio de Portugal y luego
pasé a ser el piloto mayor de Castilla, el que tenia el mando de todas las navega-
ciones mundiales de Castilla, durante afios. Pero en realidad era representante de la
banca Médici florentina, la mds grande de Europa por entonces.

O sea que la primera salida globalizadora a los océanos se hace desde el Medi-
terrdneo con una Génova y una Florencia asociadas a Castilla y Portugal. A partir
de ese proceso el océano Atldntico Norte se va a convertir en el escenario principal
de la historia mundial. No va a ser mds el Mediterrdneo el protagonista. Quienes
dominaban el Mediterrdneo van a acompafar su desaparicién, van a pasarle la
posta a otros.

Desde hace cinco siglos, las potencias que controlan el Atldntico Norte han
sido las potencias que controlaron la historia mundial. Las primeras potencias que
dominaron el Addntico Norte fueron Castilla y Portugal. Luego van a ser Holan-
da, Inglaterra y Francia, también lo intentard Alemania infructuosamente, y final-
mente Estados Unidos. En cierto sentido, el Atldntico Norte fue el mar universal,
porque ahi desembocaban todos los mares. Quien controlaba el Atldntico Norte
controlaba el planeta.

EMERGENCIA DE ORIENTE

Sin embargo, en estos afios ha ocurrido un acontecimiento sorprendente. Por
debajo de la crisis de la URSS, en el instante en que Gorbachov comienza la pe-
restroika y el glasnost, ya la historia mundial habia salido del Atdntico Norte. El
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centro mundial de intercambio econdémico comercial ya era, por primera vez, el
océano Pacifico. Desde la década de 1980, el Atlintico Norte comienza a conver-
tirse en una especie de Mediterrdneo en relacidn al océano Pacifico. En el momento
en que el conflicto con la URSS se dirime, con la OTAN (Organizacién del Trata-
do del Atldntico Norte), como su epicentro —porque la batalla fundamental era por
Europa-— el escenario, subterrdneamente, ya se habia ido trasladando a otro espacio,
el océano Pacifico, que es el lugar donde se va a jugar el destino de la historia uni-
versal en el siglo xx1. Estamos viviendo el aperitivo del siglo xx1; el nuevo esquema
emergente es el aperitivo del siglo xx1, que se ird desplegando a lo largo de los afios.

NACE EL MERCOSUR

En este marco aparece sorpresivamente, en 1991, en la «isla» de América del
Sur, el Mercosur. Nadie le otorgd mucha importancia, porque Argentina estaba
en una gran crisis econémica, Brasil tenfa una altisima inflacién, y aunque seguia
exportando mucho, estaba relativamente estancado con relacién a la dindmica del
«milagro» de afios anteriores. Uruguay estaba estancado también, y Paraguay, aun-
que en forma infima, era el que se movia mds.

Tan poca importancia se le adjudicd, que en estos cinco afios vinieron econo-
mistas de Chile a decirnos que no pusiéramos ninguna esperanza en el Mercosur.
Y el propio ministro de Relaciones Exteriores de Chile, José Miguel Insulza, afir-
mo6 hace poco que Chile no creyé inicialmente en el Mercosur. Hubo unos anos
de escepticismo natural. Pero sin embargo comenzé a generar una dindmica que,
dentro de dimensiones muy inferiores a la eclosién asidtica, al poder europeo y al
NAFTA, se ha constituido en el cuarto grupo mundial emergente, con un proceso
que, a pesar de sus contradicciones, ha hecho que, por ejemplo, las exportaciones
de Argentina hacia Brasil, que antes de 1991 no llegaban a mil millones de délares,
este afo se las estima que van a alcanzar los siete mil millones. O sea, en cinco afos
se han multiplicado siete veces, y el ritmo es posible que continde. Y aqui, en la
provincia de Mendoza, no sé cudntas veces han multiplicado sus exportaciones en
estos ultimos anos, creo que mds que el promedio de la Argentina hacia Brasil, se-
gln me han informado. O sea, que se estdn produciendo acontecimientos sin igual
en nuestra historia anterior. Nunca hubo una situacién semejante.

Porque ademds el proceso en que estamos inmersos es mucho mds que la cons-
truccion de un gran mercado, es una confluencia de pueblos dentro de un mismo
circulo cultural. De manera que cuando se dice, con aparente inocencia, se trata
de «intercambio de bienes, servicios y personas», significa en realidad una enorme
fusién de pueblos. Porque caen las paredes, y brasilefios, argentinos, uruguayos,
chilenos, bolivianos, vamos a circular como por nuestra casa. Y nuestros titulos
profesionales van a servir en cualquier sitio del 4mbito. Se estd gestando una gi-
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gantesca revolucién cultural, algo que tantos pensadores de América —como los ar-
gentinos Manuel Ugarte, Alfredo Palacios, José Ingenieros— una pléyade multiple,
desde diferentes dngulos y posiciones, sofiaron como una Patria Grande. Se estd
generando, en mi opinidn, el tercer gran momento de América Latina, para mi,
mds importante que el de la independencia.

Ubicado el esquema de los tres megamercados y el oussider del Mercosur, va-
mos a intentar entender cémo es la estructura de América Latina, porque América
Latina no es un bulto, es una estructura. Entonces, vamos a intentar dibujarla en
forma bien simple para que se perciba nitidamente.

Brasil estd en el centro de América del Sur. Si estd en el centro de América del
Sur, para pensarse a si mismo necesita pensar su relacién con toda su frontera. Si
yo me pienso, me tengo que pensar desde mi relacién inmediata con mis otros,
mi préjimo; si no, no sé qué soy. Por eso, para Brasil, pensarse equivale a pensar el
conjunto de América del Sur. Mientras que, si yo, por ejemplo, me pienso desde
Chile, pensarme como chileno implica pensar mi relacién con la Argentina, con
Bolivia, con Pert. Pero no con toda América Latina, es demasiado lejano, se me va
evaporando, no lo puedo pensar con claridad. Desde Argentina tampoco, es muy
dificil pensar el conjunto. Pero un geopolitico brasileno mira necesariamente el
conjunto de América del Sur. No de América Latina, de América del Sur.

Yo aprendi a partir de este andlisis bien sencillo a través de uno de los fundado-
res de la geopolitica brasilefia, el capitdin Mario Travassos, quien publicé un libro
en 1930, cuando comenzaba la revolucién nacional y popular de Getulio Vargas
—¢l integré el varguismo—, Proyeccion continental de Brasil V. En los términos en
que lo decia recién, Travassos hizo aqui el intento de ubicarse, de ubicar a Brasil. No
voy a seguir a ese libro en la breve explicacién que voy a presentarles; solo asumo
como punto de partida de nuestro propio esfuerzo de ubicacién un andlisis simple,
lo mds simple posible; las cosas, finalmente, son siempre simples, aunque llegar a
ellas no sea una simplicidad.

Hay dos partes fundamentales de América Latina: el norte, que linda con Esta-
dos Unidos, constituido por México, Centroamérica y las Antillas. Ese es el primer
«mundo» que se formé en América Latina. La otra parte es la isla continental de
América del Sur. Vamos a ocuparnos de esta parte, nuestra ubicacion bdsica.

sCudl es la estructura fisica fundamental de América del Sur? Porque somos
animales terrestres, espaciotemporales, y la historia acaece en dmbitos espaciales,
no s6lo en la temporalidad. América del Sur es una masa continental islena divi-

17 Travassos, M. (1935). Projecio Continental do Brasil. 2a ed. Sio Paulo: Companhia Editora
Nacional. La primera edicién, a la que alude Methol Ferré, apareci6 en 1930, bajo el nombre Aspectos
Geograficos Sul-Americanos.
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dida por la cordillera de los Andes, su gran divisoria de aguas. Sobre el Pacifico
cae abruptamente, mientras que sobre el Atldntico cae a través de vastas planicies,
dentro de las cuales existen dos grandes cuencas fluviales fundamentales, la del rio
Amazonas y la del rio de la Plata (esta tltima constituida por la unién de los rios
Parand, Paraguay y Uruguay). Estdn también la cuenca del rio Orinoco en Vene-
zuela, la del rio San Francisco en el litoral brasileno, y la del rio Magdalena en Co-
lombia, pero no tienen la extensién ni la importancia de las dos fundamentales'®.
En el centro y este de la masa continental sudamericana se encuentra el Macizo de
Brasilia, que determina si las aguas que descienden de los Andes terminan desem-
bocando por la cuenca del Amazonas o por la cuenca del Plata.

Esta es la estructura fisica fundamental de América del Sur. Es importante agre-
gar a esta descripcién bdsica que el punto central de América del Sur es el desierto
verde, una especie de Sahara verde, la zona ecuatorial dominada por el bosque
tropical, en vastas dreas intransitable, que desarticula a América del Sur y en con-
secuencia desarticula también a América Latina.

No tomar como punto de partida a estos datos obvios ha llevado a innumera-
ble gente a un complejo de inferioridad multiple acerca de cémo otros se pueden
unir y nosotros no. En fin, los vencidos suelen acumular muchas tonterias sobre si
mismos. La verdad es que mientras en Estados Unidos la mayor extensién de sus
espacios continentales se ubica en la zona templada equivalente a la Europa occi-
dental, la parte mds ancha continental de América del Sur, todavia hoy, no es flui-
damente transitable. Aunque el Amazonas es ampliamente navegable, y existan ya
ciudades de gran tamafio como Manaos, y algunas mds, todavia no hay tecnologia
suficiente como para emprender una ocupacién en la escala que permita la interco-
municacién a través de la Amazonia. La «Marcha al Oeste»!" brasilena se realiza en
condiciones infinitamente mds dificiles que su equivalente del norte.

Esto desarticula a América del Sur, y hace que su rio fundamental, el rio mds
navegable del mundo (el conquistador espafiol Francisco de Orellana ya lo navegd
en 1542, desde sus fuentes hasta su desembocadura), sirva para muy poco todavia.
Por eso, el gran sistema de la zona templada de América del Sur es el sistema de la
cuenca del Plata. Es el lugar donde se estrecha el continente, ya en zona subtro-
pical y zona templada. Pero la cuenca del Amazonas, mucho mayor en extensién,

'8 Poniendo en ntimeros la comparacién propuesta por Methol Ferré, la extensién (en Km?) de

cada una es la siguiente: Amazonas, 7.413.827; Plata, 3.100.000; Orinoco, 989.000; San Francisco,
640.000; Magdalena, 257.000.

" Alusién al programa de ese nombre, lanzado por el presidente Getulio Vargas en 1939, y cuya
inspiracién y fundamentos fueron explicitados en el libro del poeta, ensayista y pensador brasilefio
Cassiano Ricardo: Marcha para Oeste. A influéncia da bandeira na formagéo social e politica do Brasil,
publicado en 1940.
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es todavia la zona mds deshabitada de América del Sur. Apenas estd germinando.
Es una zona del mundo todavia en desuso. Los grandes rios articulan a las grandes
zonas de un pais. El Misisipi ha sido el corazén del desarrollo de Estados Unidos, y
en un sdlo dia el Misisipi es recorrido por mds barcos que en un afio toda la cuen-
ca del Plata. Porque hasta que no se desarrolle en gran escala el Mato Grosso, el
departamento de Santa Cruz en Bolivia, y el Paraguay crezca, eso no va a cambiar.

Es importante, entonces, ubicar sobre estos esquemas iniciales, otro sobre la
estructura bdsica del Imperio Espanol y del Imperio Lusitano. La estructura bésica
del Imperio Espafiol en América tuvo dos centros, Lima en el Sur, epicentro de
América del Sur, y México, el virreinato de México en el norte. Ambos centros
construidos sobre las altas culturas indigenas inca y azteca. En el siglo xviir Amé-
rica del Sur se reorganiza en tres virreinatos, con la creacién de Nueva Granada al
norte y del Rio de la Plata al sur. Los cuatro nidcleos del imperio espafiol americano
alcanzaron en conjunto una enorme extensién geogréfica longitudinal.

Esta estructura hace que el lugar que articula el sur y el norte de América del
Sur, en el dmbito hispano, sea Lima. Y el Imperio Portugués, que comenzé con
el Tratado de Tordesillas, extendiéndose hasta un poco al sur de San Pablo, San
Vicente, se fue expandiendo hacia el oeste. Mientras el Brasil portugués avanzé
atravesando meridianos, la América castellana lo hizo atravesando paralelos.

Esta articulacién del imperio espafiol, si se analiza a la luz desde la divisién que
establecié el Tratado de Tordesillas, resulta extrafia. Porque era una articulacién
que tenia su principal puerto y nudo de comunicaciones (Lima) sobre el océano
Pacifico, de modo que para alcanzar el centro metropolitano debia atravesar el Ist-
mo y salir por el Caribe. La razén es que cuando se negocié el Tratado de Tordesi-
llas, en 1494, entre castellanos y portugueses, se establecié una divisién abstracta.
Nadie sabia muy bien en qué consistian los territorios que se estaban dividiendo,
ni siquiera se sabia qué partes eran ocednicas y qué partes terrestres, o insulares,
etc. El tratado precedente entre portugueses y castellanos, el Tratado de Alcazobas
de 1479, habia negociado una divisién cuya direccién era norte-sur, sobre las islas
del atldntico y la costa atldntica africana. Sobre el oeste no se pacté nada porque
todavia la navegacién ocednica, la internacién profunda en el Océano, no exis-
tia. El problema se suscita cuando Coldn regresé de su primer viaje, generando
de inmediato una disputa entre castellanos y portugueses, porque los portugueses
interpretaban que todo lo que estuviera al sur de las Canarias, hacia el oeste, les
pertenecia. Ante la dificultad de acordar recurrieron al arbitraje papal, y finalmente
se resolvié la divisién en la direccién este-oeste, a través del meridiano que pasa 370

millas al oeste de las islas de Cabo Verde.

Este es el punto de partida de la ocupaciéon gradual del Brasil. De modo que
cuando Buenos Aires es refundada, en 1580, ya la costa brasileha estaba en plena
expansion, a partir de la explotacién de la cafa y la produccién de azicar. Mientras
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las costas brasilefias se poblaban de haciendas azucareras y convertian a Brasil en un
gran exportador de azicar, Buenos Aires era una pequena aldea que no exportaba
nada. Buenos Aires y su region era sélo la espalda del nicleo castellano en América,
sobre el océano Pacifico. Los brasilefios pudieron empujar la frontera de Tordesillas
porque su posicién, sobre la costa sudamericana del Atldntico, le daba una neta
superioridad sobre la posicidn castellana, sobre la costa sudamericana del Pacifico.
Por eso gand sin dificultades la marcha hacia el centro de América del Sur. Desde
Per, la expansion castellana posible era hacia el sur y hacia el norte, siguiendo las
mismas direcciones que habia tenido la expansion incaica. Hacia el oeste los dete-
nia la selva amazénica.

Esto explica por qué, asi como desde el centro hispano americano de América
del sur, Lima, se gener6 a Buenos Aires y a Bogota, tres siglos mds tarde la indepen-
dencia, en América del Sur, se va a realizar a través de la marcha desde Caracas y
Bogot4, desde el norte, sobre Lima, y de la marcha desde Argentina y Chile, desde
el sur, sobre Lima. O sea, la convergencia de Simén Bolivar y José de San Martin
termina en Lima, lo que habia comenzado tres siglos antes desde Lima.

América Latina tiene dos rostros bdsicos: un rostro hispanoamericano, resulta-
do del mestizaje original espafiol con los pueblos indigenas americanos, de lengua
castellana, y un rostro lusitano, Brasil. Esos son los dos rostros de América Latina.
La distincién es importante para apreciar los alcances y profundidad de los dis-
tintos acuerdos que se vienen estableciendo en la regién. En este sentido, el Pacto
Andino es un pacto hispanoamericano, no latinoamericano; acontece en América
Latina, pero no integra los dos elementos capitales que forman América Latina,
que son Brasil e Hispanoamérica.

El Mercosur es latinoamericano porque integra los dos rostros bdsicos de Amé-
rica Latina. Por eso, me parece muy importante percibir la légica en que se empieza
a desarrollar el Mercosur. En la cuenca del Plata estd la tnica frontera real, ya sea
de acuerdos como de tensiones, en América del Sur. Porque en la cuenca del Plata
ha estado la frontera histérica verdadera entre Portugal y Castilla, luego entre Bra-
sil y Argentina, Paraguay y Uruguay. Alli han ocurrido, desde fines del siglo xv1,
todos los acuerdos y todos los conflictos, entre las dos Coronas primero y entre
sus estados sucesores después. Porque el resto de la frontera de Brasil con los otros
sudamericanos (Bolivia, Perti, Colombia y Venezuela, porque ni con Chile ni con
Ecuador tiene frontera) son fronteras abstractas, no histéricas, corren sobre selvas
y pantanos, ain hoy de complejisima transitabilidad. En todo caso, esa frontera va
a convertirse en frontera histérica, real, de comunicacién de pueblos y de econo-
mias, en los proximos cincuenta anos. Hoy es apenas incipiente; es la frontera de
la Amazonia, que no es la frontera fundamental de América Latina hoy. La tnica
frontera «latinoamericana», en el sentido en el que lo estamos afirmando, es la
frontera de Uruguay, las provincias argentinas de Corrientes y Misiones, Paraguay
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y el departamento boliviano de Santa Cruz, con Brasil. Esa es la verdadera frontera
«latinoamericanan.

Todas estas precisiones son en un sentido obvias, pero me parece importante
tenerlas explicita y conceptualmente claras. Porque lo obvio a veces se hace muy
dificil de asumir y comprender porque se saltea su andlisis, se lo da por innecesario.
Entonces todo el mundo se confunde después. Nada mds importante que enunciar
con claridad y precisién las cosas verdaderamente obvias. Entonces, esa frontera vi-
viente, desde el comienzo, tuvo dos polos bésicos: la Argentina y Brasil. De hecho,
cuando la Corona espafola decide constituir el virreinato del Rio de la Plata, lo in-
tegra con la totalidad de los territorios que formaban la frontera viviente con Brasil.

LA FRONTERA DEL RIO DE LA PLATA

Pero esos territorios no abarcaban sélo lo que es actualmente Argentina. El
Virreinato del Rio de la Plata comprendia también a Uruguay, Paraguay y Boli-
via. La formacién de Argentina como ente aparte, distinto de Uruguay, Paraguay,
Bolivia, fue el resultado de la expulsién de las provincias del Uruguay, Paraguay
y Bolivia por la politica de Buenos Aires. Para decirlo estrictamente, una combi-
nacién de quienes dominaban el comercio de Buenos Aires, portefios e ingleses,
para quitar del medio a Montevideo, el puerto alternativo a Buenos Aires, y por el
que las provincias podian salir al Atldntico para su comercio. Los de Buenos Aires
necesitaban convertir a la Argentina naciente en un embudo: todo lo que entrara y
saliera estuviera obligado a pasar por el puerto de Buenos Aires. Por eso el Director
Supremo Gervasio de Posadas le ofrece la independencia a José Artigas en 1814,
pero éste la rechaza. Porque él estaba formando la Liga Federal, con las provincias
argentinas del litoral, y con Cérdoba. Artigas fue el primer jefe del Partido Federal,
y era justamente el caudillo del territorio que estaba en posesion del puerto alter-
nativo al de Buenos Aires. Por eso el interés portefio en la independencia uruguaya.
Al ano siguiente, el sucesor de Posadas en el Directorio, Carlos Maria de Alvear,
vuelve a proponerle a Artigas la independencia sin éxito. El paso siguiente del
partido porteno es coaligarse con los portugueses, que invaden el Uruguay creando
la Provincia Cisplatina del Imperio portugués. Finalmente, todo culmina en la
independencia, el arreglo anglo-portefio. Fue Uruguay aparte, porque ése era el
objetivo central de Buenos Aires.

Entonces, la hegemonia y la formacién de Argentina se hace expulsando a Uru-
guay, Paraguay y Bolivia. La frontera del Virreinato es expulsada por el Partido
Unitario, por Bernardino Rivadavia y otros. Ese es el origen de una historia que
reaparece hoy, porque resulta que el Mercosur nos reintegra, y hace que urugua-
yos, paraguayos y bolivianos tengamos que volver a recorrer el camino de nuestros
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ancestros. De algin modo, el Mercosur empieza a reinventar una historia, vieja y
afieja, que regresa, pero no de la misma forma, la historia nunca se repite igual.

El Mercosur pone punto final al divorcio metropolitano, transocednico, de Es-
pana y Portugal. Porque el Mercosur es el regreso de la frontera americana. Nues-
tros paises han vivido en la tensién entre la frontera ocednica, que nos vinculé con
los centros metropolitanos, y la frontera interior, americana. El Mercosur comienza
a generar acontecimientos importantes en Uruguay, en el sur de Brasil, en Argenti-
na, los va a producir en Chile; no podemos saber hoy hasta dénde van a llegar esos
acontecimientos, pero que ya estin en marcha. La mayor parte de la produccién
de la provincia de Mendoza —me han dicho que en pocos afios pasaron de exportar
70 millones a exportar alrededor de 800 millones— va a Brasil, y casi nada pasa por
Buenos Aires, va en camiones que ingresan a Brasil a través de los puentes sobre el
rio Uruguay, ya sea por Gualeguaychu, en la Provincia de Entre Rios, o por Paso
de los Libres, en la Provincia de Corrientes, o por Iguazd, el Provincia de Misiones.
Es decir, no pasan mds por Buenos Aires. Los cordobeses que quieren ir a Porto
Alegre, en el sur de Brasil, tampoco pasan por Buenos Aires; los de la Provincia del
Chaco tampoco pasan por Buenos Aires en su transporte con Brasil. Estando aqui
en la ciudad de Mendoza, lefa ayer que se van a abrir doce pasos a Chile a través de
la cordillera de los Andes. Y un funcionario me decia, «Vamos a agujerear la Cordi-
llera para que entren las inversiones extranjeras». Yo pensé, «Todo esto le hace per-
der fundamento econémico al puerto de Buenos Aires». Porque todo lo que salga
por los puentes sobre el rio Uruguay, todo lo que salga por los pasos transandinos,
estd rompiendo, por fin, el antiguo embudo. Es decir, la Argentina estd viviendo,
con el Mercosur, una revolucién interna.

En realidad, es la primera vez, en mi opinidn, que se dan las condiciones obje-
tivas para la victoria del federalismo sobre el unitarismo, que no habia sido posible
nunca, y que s6lo empieza a ser posible por el Mercosur. Sin el Mercosur era impo-
sible. Ya no son cosas retdricas. Son cosas reales: Las producciones y mercaderias de
las provincias —como el ajo mendocino— ya no pasan por los vampiros del puerto
de Buenos Aires; pasan por otros lados.

sQué le va a pasar a una gigantesca urbe que ya no va a cumplir las funciones
que la condujeron a su maravilloso desarrollo? Es un sitio donde se concentra un
pais. Por supuesto Argentina no puede permitirse el lujo de perder un lugar de
concentracion de capital, de saber, de gente, tan intenso como Buenos Aires. Seria
un lujo excesivo. Por eso en mi opinién es fundamental que se haga la carretera que
conecte a Buenos Aires con San Pablo.

Se atribuye a André Malraux, luego de su visita a la Argentina en 1964 —como
parte de la comitiva del Presidente De Gaulle— haber dicho de Buenos Aires que era
la capital de un imperio imaginario. Muchas veces he pensado que ese es el secreto
de Buenos Aires, es una urbe fantdstica. Las primeras veces que recorri Europa no
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encontraba ninguna ciudad equivalente a Buenos Aires, ni Paris. Es una ciudad
como hay pocas en el mundo. Pero cuando uno aprecia una ciudad semejante,
Paris, por ejemplo, piensa que para que fuera lo que es tuvieron que pasar Juana
de Arco, Luis XIV, Napoledn, Racine, Corneille... hubo sangre, historia, dos mil
afios de historia, desde la aldea inicial. En cambio, en Buenos Aires hubo el aber-
deen-angus y algiin compadrito, buen gusto para contratar arquitectos italianos,
franceses, etc. Quiero decir, Buenos Aires no es hija de una historia impresionante,
el fondo de su cardcter maravilloso ha sido la riqueza ganadera.

EL ROL DE LA ARGENTINA

Me parece que otro elemento de este ejercicio de ubicacién es el andlisis de los
ritmos de la historia argentina. Yo, como argentino oriental®, he ido entendiendo
a mi pais en la medida en que he ido entendiendo la historia de la Argentina en
su conjunto. Me parece que hay tres etapas bdsicas de la historia argentina. Hay
una primera fase que es la Argentina liberal, agroexportadora y de la inmigracién;
la Argentina de la Constitucién de 1853. Alli se empieza a formar lo que hoy se
llama Argentina, y que tiene su apogeo durante los fastos del Centenario, en torno
a 1910.

Argentina sufre una crisis radical con la crisis mundial de 1929, que inicia una
segunda etapa. La crisis del 29 va a suscitar, entre tantas cosas, el inicio de la re-
traccién del imperio inglés. En la Conferencia Econémica del Imperio Britdnico,
conocida como Conferencia de Ottawa, de 1932, se cred un sistema proteccio-
nista de preferencias comerciales entre Gran Bretafia y los miembros de la Com-
monwealth, que afecté directamente a Argentina y Uruguay. Es la época del pacto
Roca-Runciman, y también del intento de trascender la economia agroexportadora
y comenzar un proceso de industrializacién por sustitucién de exportaciones. Este
proceso se acelera hacia fines de la década con la ausencia de los centros metro-
politanos durante la Segunda Guerra Mundial. Se cortan los abastecimientos de
productos industriales, y ello estimula ain més la industrializacién. Los hombres
mds representativos de ese intento fueron Juan Domingo Perén y Arturo Frondizi.
Ese intento, en mi opinién, ha terminado fracasando radicalmente. Adn pervive

? La expresién «argentino oriental» fue usada por Methol Ferré, aludiendo no sélo al origen
comun de ambos Estados, Uruguay y Argentina, en el Virreinato del Rio de la Plata, sino a que la
proclama que hizo imprimir y distribuir José Antonio Lavalleja, al ingresar al Uruguay desde Argen-
tina para el inicio de la campana para recuperarlo de la dominacién brasilefia, en 1825, estd dirigida
a los «argentinos orientales».
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en el sueno de personas como Rogelio Frigerio®', que es el «altimo mohicano» de
la Argentina potencia. Yo lo conoci a Frigerio hace afios, y le tengo estima, pero él
cree que la Argentina se puede industrializar sola, para luego integrarse al mundo;
y este ultimo medio siglo ha demostrado que eso no es un camino viable, fracasa-
ron todos. Y Argentina terminé destruida en los tltimos 45 anos. Termin6 con un
ejército destruido, con una generacién liquidada, media generacién de muchachos
liquidada. Ya no se podia repetir el éxito de «mi hijo el doctor»*, de 60 afos antes,
y muchisimos jévenes ya no tenfan futuro sino el de empleados de un Estado be-
nefactor, cada vez mds ineficiente. Proceso que terminé con la desindustrializacién
completa con Martinez de Hoz”, al segundo ano de cuya gestién la Argentina dejé
de ser el principal exportador industrial latinoamericano, para ser sustituido por
Brasil. El desmonte industrial, la gigantesca deuda externa y la hiperinflacién final
liquidé toda la estructura del Estado benefactor.

Argentina se encontraba, al fin de la dictadura militar, en 1983, a fojas cero.
En ese contexto se inicia una tercera etapa de la historia argentina. Acontece el en-
cuentro de los presidentes Raul Alfonsin y José Sarney, en 1985, en Foz de Iguazq,
que inicia un didlogo que culminé tres anos después en el Tratado de Integracién,
Cooperacién y Desarrollo, firmado en Buenos Aires el 29 de noviembre de 1988.
El objetivo del Tratado fue la creacién de un espacio econémico comin entre los
dos paises. Asi comenzé la nueva etapa de integracién argentino-brasilefa, que los
presidentes Carlos Menem y Alberto Collor de Melo, en julio de 1990, decidie-
ron acelerar, planteando llegar, en cinco anos, al mercado comun, a través de un
proceso de reduccién y eliminacién de las tarifas aduaneras automdtico, semestral
y continuo.

A partir de esos acuerdos se genera el Mercosur, a través del Tratado de Asun-
cién, en 1991, por el que Paraguay y Uruguay se unen al proceso de construccién
del espacio econémico comin argentino-brasilefio.

En este proceso estamos. Pero es importante prestar atencion a que Argentina
estd abocada no sélo a transformaciones en su relacién con Brasil, sino a la trans-
formacién de toda su estructura interna. Porque la direcciéon de esta transforma-
cién no se agota en la nueva relacién con Brasil, que como hemos visto, ya de por
si estd modificando esa estructura histérica y geografica de la Argentina como «em-
budo» con salida por Buenos Aires. Hay otra direccién fundamental, que es hacia

21

Rogelio Frigerio (1914-2006) fue empresario, politico y periodista, y uno de los principales
promotores (desde su rol durante el gobierno de Arturo Frondizi, (1958-1962) y voceros (a través del
semanario Qué), del desarrollismo en Argentina.

2 Alusién a la obra del dramaturgo uruguayo Florencio Sdnchez M'hijo el doror (1903), que
describe el ascenso social dentro de familias de inmigrantes.

% Ministro de Economia argentino durante la dictadura civico-militar de 1976-1983.
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el océano Pacifico. Porque Brasil conté con la superioridad, dentro de América del
Sur, de tener el control de la costa del Atldntico sur, al estar sus puertos mucho mds
cerca de Europa.

Esta situacién varia ahora, porque el escenario fundamental de la historia que se
abre, que ya estd abierto, como decfamos, no es mds el océano Atldntico Norte sino
el océano Pacifico. Eso hace que Argentina tenga que vivir una oscilacién, entre
Brasil por un lado y el océano Pacifico por el otro. Y desde esta perspectiva, la ubi-
cacién de la provincia de Mendoza significa mucho. Ahi estd el rol de renacimiento
de la frontera viviente con Chile, que no es sélo con Chile, sino con el océano
Pacifico. Es por lo tanto con Hong Kong, con Filipinas, con Corea, con Japén, con
China, el sitio de m4s alta tasa de crecimiento mundial en el préximo medio siglo.

Hoy, casi el 90% de las inversiones de Chile en el exterior vienen para Argenti-
na; es un proceso que a largo plazo significa «chilenizar» Argentina y «argentinizar»
Chile. Bienvenido que sea asi. Y la provincia de Mendoza, que en la Argentina
«embudo» a Buenos Aires estaba en el fondo de la frontera, ahora estd en la pri-
mera linea hacia el Pacifico. O sea, Mendoza se encuentra obligada a repensarse
en el mundo del Mercosur, ubicando al Mercosur en la légica de la aldea global,
mirando con un ojo hacia Brasil y con otro ojo al océano Pacifico. Inusitadamente,
la historia pone tareas y perspectivas que no tenfamos desde hacia muchas décadas.

Y este proceso no es sélo econémico. Porque estdn de por medio un sinfin de
cuestiones educativas y culturales. En este campo se ha empezado a conversar de
las cosas mds urgentes, inmediatas. Por ejemplo, la validacién de los titulos profe-
sionales en toda el drea, hacer distintos tipos de ensamble en los mdédulos bdsicos
de los estudios primarios y secundarios, cémo hacer textos en los que la presencia
del resto de la regién esté desde el comienzo en la educacién de los nifios. No es
posible que un nifio uruguayo sea educado hoy como lo fui yo, cuando el horizonte
era el Uruguay, y mds alld todo eran espacios en blanco, de los que no sabiamos
absolutamente nada. Sabfamos mds de Paris que de aquellos lugares a donde po-
dfamos ir en émnibus. Hay ya esfuerzos multiples, a todos los niveles educativos.
Empieza a ver encuentros de universidades, encuentros de ciudades fronterizas,
encuentros empresariales. Sé que acaba de terminar una reunién del sector vitivi-
nicola mendocino con empresarios brasilefios: eso hace cinco afios no se lo hubiera
imaginado nadie. En Argentina se han instalado unas 170 empresas brasilenas,
que han formado el Grupo Brasil, y es interesante ver cémo estd presente dentro
del Grupo la inquietud por el mayor y mejor conocimiento reciproco, que incluye
necesariamente asuntos educativos y culturales.

Otra dimensién de este cambio son las nuevas perspectivas, para el Mercosur y
para toda América del Sur, que tienen las relaciones con Europa. Estamos ante la
primera ruptura orgdnica del panamericanismo. El apogeo del panamericanismo
comenzé en los anos 40, con la Segunda Guerra Mundial y la correlativa retirada
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y ausencia de Europa en América del Sur. Eso permiti6 la expansién de Estados
Unidos y el afianzamiento de su hegemonia a través del panamericanismo, que
culming en el Pacto de Bogotd y la fundacién de la Organizacién de Estados Ame-
ricanos en 1948 y en un acuerdo militar, el Tratado Interamericano de Asistencia
Reciproca, en 1947. Una de las cosas que se cayé con el Muro de Berlin fue el
panamericanismo, que fue mds un instrumento de control geopolitico, en la lucha
mundial con la URSS, que de integracién econémica con Estados Unidos.

El hecho de que Europa, sin consultar a Estados Unidos, y antes de que Estados
Unidos propusiera una zona de libre comercio comin, impulsara el Acuerdo-Mar-
co de Cooperacién Mercosur-UE, en diciembre de 1995, sefiala la ruptura mds
radical con los esquemas del panamericanismo. Esquemas desde los cuales la his-
toria de América Latina ha tenido que interpretarse durante 50 afios, entre 1940 y
1989/90. Ese ciclo de 50 afios, en mi opinién, se ha terminado.






IV. IV. EL MERCOSUR EN ALTAMAR?*

NTE TODO, el Mercosur es hijo de la decisién politica de Brasil y Argentina.

Decisién que comienza a desencadenar, a gran velocidad, nuevas series

de decisiones, antes imprevisibles, que exigen a la vez nueva inventiva y
nueva reafirmacién de la decisién politica originaria, en nuevas dimensiones de
profundidad. El Mercosur, a cada paso, requiere proseguir en la espiral de su pro-
fundizacién, cada vez més y de modo inédito, es decir, sorprendente. ;Hasta dénde
llegaremos?

O crece, 0 muere. Y ya estamos en altamar, ingresando a la politica mundial.
Siempre es asi. Al dirimirse una contienda mundial, se genera enseguida la exigen-
cia de una reorganizacién del escenario, pues se precipitan, surgen y se manifiestan
nuevas relaciones, que antes caminaban por las mdrgenes. Y se necesitan nuevas
institucionalizaciones a nivel mundial. El primer escenario virtualmente ecuméni-
co se organizé desde Europa: fue el Congreso de Viena en 1815. En nuestro siglo
xx, la Primera Guerra Mundial desembocé en la Sociedad de las Naciones (1919)
encabezada atn por los imperios en decadencia de Gran Bretafa y Francia. Luego
de la Segunda Guerra Mundial, se crearon las Naciones Unidas, en 1945. Ahora,
tras el término de la tercera guerra mundial, que hemos llamado la Guerra Fria,
en 1989, las Naciones Unidas deben comenzar a reestructurarse, para reflejar con
realismo el nuevo escenario emergente. Ya hubo una reorganizacién trascendente,
pues el GATT se transformé, en la posguerra fria, en la Organizacién Mundial
del Comercio. El Mercosur es también una reorganizacién, es parte del proceso
desencadenado por el fin de la Guerra Fria. Un nuevo fruto, reciente, pero de bases
antiguas; en rigor, las mds antiguas de América Latina.

Altamar es la reorganizacién del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas.
Desde hace por lo menos dos anos, Estados Unidos promueve la redefinicién del

2 Publicado en Cuadernos de Marcha, Segunda época, 131, septiembre de 1997. Archivo Methol

Ferré, 2.1.1.1.C5.CA2.5. Edicién en base a dos copias con notas manuscritas de AMF en tinta negra.
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actual sistema de seguridad mundial, que se expresa en el Consejo de Seguridad.
Asunto importante y delicado. Requiere realismo y flexibilidad, pues estamos al
comienzo de la configuracién del nuevo escenario mundial que dard sus perfiles a
la primera mitad del siglo xx1. Quiz4 decir «primera mitad» del siglo xx1 sea dema-
siado. En el Consejo de Seguridad actual, la Unién Europea tiene a Gran Bretana
y Francia. Ahora se quiere abrir paso a Alemania. El poderoso continente asidtico,
tiene a China, ahora se abrirfa la puerta a Japén y a la India, ésta Gltima como
representante de la regién emergente. Ademds, ingresarfan dos nuevas regiones
de modo permanente: Africa y América Latina. En Africa la representacién oscila
entre Nigeria y Sudafrica. En América Latina, Brasil aspira a ese cargo hace tiempo,
y aunque no ha formalizado su candidatura, la insinué en 1994, en la Asamblea

General de la ONU.

Y aqui surgié el problema. El problema fue un escdndalo, una aparente piedra
en el camino, que se plante6 en ocasién de la XI Cumbre de Jefes de Estado y
de gobierno del Grupo de Rio, realizada en Asuncién del Paraguay el 22 y 23 de
agosto de 1996, a raiz de una declaracién del presidente argentino Carlos Menem,
cinco dias antes, al diario O Estado de Sio Paulo. La declaracién levant6 una gran
polvareda y parecié estallar la mayor crisis politica del Mercosur, justamente en su
ingreso a la politica mundial. ;Inmadurez? Subir escalones agrava los peligros y las
responsabilidades. Ahora que el primer ruido pasé, y el Mercosur fue reafirmado
conjuntamente por los presidentes Fernando Henrique Cardoso y Carlos Menem,
conviene una recapitulacién que permita un tranquilo esclarecimiento de la cues-
tién, que atin no ha terminado ni mucho menos, y que sélo una verdadera madu-
racién publica en nuestros pueblos latinoamericanos puede resolver bien.

Conviene también deslindar otro asunto que se mezclé con el escindalo, mul-
tiplicando sus ecos: el reconocimiento que Estados Unidos, pais-eje del actual sis-
tema mundial, hizo de la Argentina como «aliado extra-OTAN». Esto abrié otro
frente, que involucré a Chile, y complicé las interpretaciones acerca de la politica
norteamericana en América Latina. Aunque pueda tener conexiones con la cues-
tién del Consejo de Seguridad, es util separarlos metodolégicamente, para tratarlos
mds limpiamente y ver mejor, incluso, esas conexiones posibles. Pero no lo con-
sideraremos. Requiere un replanteo de la cuestién militar en América del Sur. Y
ademds, ahora, es asunto secundario.

Vamos entonces al andlisis. Dijo Menem textualmente: «S¢ que el tema (la am-
pliacién del Consejo de Seguridad) va a ser discutido en Asuncién porque habria
intencién de Brasil de candidatearse como miembro permanente, y eso quebraria
el equilibrio que tenemos hoy en la regién». La declaracién suscit6 un alud de ma-
los entendidos y actitudes diversas. Por ejemplo, el presidente del senado brasilefio,
el oficialista Carlos Magalhaes, sostuvo: «Hay que trabajar mds para forzar a la
Argentina a reconocer a Brasil ese lugar en el Consejo de Seguridad de la ONUp.
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El ex presidente José Sarney afirmé, por su parte, que Menem era un «inocente
util», utilizado por Estados Unidos para desestabilizar el Mercosur. En cambio, el
diputado federal y ex ministro de Hacienda Ant6nio Delfim Netto declaré: «Tener
o no tener un asiento en el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas es algo
muy menor para crear problemas entre los paises del Cono Sur».

DIVERGENCIA Y CAMINO DE SALIDA

;Cuil es el fondo de la divergencia? Hay dos enfoques posibles.

1. Brasil puede verse como «candidato natural», por si mismo, por su im-
portancia en el mundo. La posicién de Brasil se expres6 asi en su mds alta
autoridad: «El Consejo de Seguridad no es un tema del Grupo de Rio, ni
del Mercosur, ni de Latinoamérica. Es un tema global». Con lo que apare-
cia como la hipétesis mdxima de Itamarati: ir a la votacién de la Asamblea
General de la ONU, pero sin pasar por el consenso de América Latina.
Era Brasil y el Mundo, no Brasil y América Latina. Seria la tesis de un na-
cionalismo exclusivamente brasilefio. No seria la tesis de un nacionalismo
brasileno latinoamericanista. Y, desde el dngulo de América Latina, serfa
efectivamente «desequilibrante».

2. Laotra tesis es que el candidato lo es por la regién; en este caso, por Amé-
rica Latina. Al hablarse de «representacién regional», surgié légicamente
la idea de una posible rotatividad, en los casos de Asia, Africa y América
Latina. Puede haber un cargo permanente, pero ocupado de modo rota-
tivo, a través de un consenso renovado de cada regién. Podria haber una
reeleccién continua, si asi lo fueran queriendo.

A esa idea de rotatividad adhirié Argentina, y se lo habia comunicado al Brasil
de modo reservado. La idea de la rotatividad abre espacio para una rotacién entre
Brasil, México y Argentina. Es la tesis de México. Este segundo enfoque es mds
complejo que el primero; América Latina es mds compleja que Brasil solo. De he-
cho, hay dos rostros en América Latina: el castellano-mestizo y el luso-mestizo. El
Brasil es la mayor potencia de América Latina, pero el rostro hispanoamericano es
mds extenso, mds poblado y con mds recursos, tomado en el conjunto. Y de modo
apreciable. ;Brasil puede representar a toda Hispanoamérica? Sin duda, en la medi-
da que Brasil se latinoamericanice, se identifique con el otro rostro. ;Puede México
o Argentina representar el Brasil? Sin duda, en la medida que ellos se latinoameri-
canicen. Hace muchos afos escribi que nuestro destino era abrasilefiarnos, y el de
ellos hispanoamericanizarse. ;Hemos madurado lo suficiente? Estamos en camino,
pero adn en transicién. Una rotacién, en una perspectiva latinoamericanista, es
una solucién mds flexible y mds justa, mds representativa. Por ejemplo, pueden ser
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representativos de América Latina sus dos mitades bdsicas, respectivamente. Por
ejemplo, dos anos Brasil, un afilo México, otro ano Argentina.

Creo que este segundo enfoque es el mds latinoamericano. Ir mitad y mitad
cada uno de los dos rostros de América Latina, hasta que el movimiento mismo
de la historia, el proceso integrativo que vivimos haga lo mismo ser de una mitad
o de la otra. La declaracién de Cardoso y Menem, en el seno del Grupo de Rio,
fue altamente significativa y reconfortante. América Latina somos dos en uno. Pe-
dimos, asi juntos, dos cargos permanentes. Luego se negociard y se verd. Pero se
asienta el principio fraterno de dos en uno. Las dos mitades de uno. Brasil admitié
el consenso «latinoamericano», Brasil y Argentina reafirmaron que el Mercosur es
lo principal, y por ende América Latina en el Mercosur.

Todos tenemos que superar los nacionalismos exclusivos en que nos hemos
formado, para pasar a los nacionalismos inclusivos de América Latina en América
del Sur. En la misma cumbre de Asuncién se dio el paso, en reunién de cancilleres
de la Comunidad Andina y el Mercosur, de esforzarse en poder lanzar, en enero de
1998, la zona de libre comercio entre la Comunidad Andina y el Mercosur. Amé-
rica Latina se profundiza en América del Sur.

De tal modo, las declaraciones ptiblicas de Menem, tan controvertidas, hicieron
un gran bien. Descartaron el primer enfoque, reubicaron a Brasil a la cabeza (o
las tres cabezas) del cuerpo latinoamericano. Impidieron que el pais principal se
encerrara en si mismo, sin contar con los demds. No asustarse, pues es una tenta-
cidn, que, de diferentes formas, todavia tenemos todos. Que nadie tire la primera
piedra, y que sea leccién de hermandad comin del destino. Ingresamos juntos en la
politica mundial, no separados. Es la gran leccién del Grupo de Rio en Asuncién,
de Brasil y Argentina.

MERCOSUR POLITICO

El Mercosur naci6 con el objetivo de un mercado comun. Su columna vertebral
es la alianza estratégica que ha ido creciendo entre Brasil y Argentina. Aunque el
Mercosur aparece como un acontecimiento primordialmente econdmico, es hijo
ante todo de decisiones politicas. De decisiones politicas para la economia. En
realidad, todos sabemos que implica mucho mds. La economia es politica y ambas
son cultura. Y es asi que ahora el Mercosur revierte sobre la politica, y pasa a ser
Mercosur politico. Una circularidad necesaria, pero que conviene se exprese y de-
sarrolle abiertamente. Si la politica genera al Mercosur, éste a su vez genera nueva
conjugacién politica.

De tal modo, siguiendo la Declaracién de los Presidentes del Mercosur en San
Luis (1996) sobre el Didlogo Politico, en la Gltima cumbre del Mercosur en Asun-
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cién, el 17 de junio de 1997, los cuatro paises miembros dieron un nuevo paso de
gran importancia, cualitativamente mds hondo®. En efecto: «decididos a fortalecer
la identidad del Mercosur en el 4mbito internacional» y «convencidos de que el
desarrollo del proceso de integracién y de su profundizacién tiene una dimensién
politica creciente, que requiere acciones coordinadas y sistematizadas de las institu-
ciones involucradas en este proceso» resolvieron que «el Mecanismo de Consulta y
Concertacién Politica del Mercosur buscard articular, en el dmbito de sus propési-
tos, las acciones necesarias para ampliar y sistematizar la cooperacién politica entre
las partes, entendida como aquella cooperacién referida a todos los campos que
no formen parte de la agenda econémica y comercial de la integracién». Ademis,
se decidié incorporar a Chile y Bolivia al Mecanismo de Consulta y Concertaciéon
Politica del Mercosur, que ya empezé a funcionar. La alianza estratégica Argenti-
na-Brasil se hace mds abarcadora.

Y fue en tales circunstancias que estallé la primera crisis politica importante
entre Argentina y Brasil, por las antes mencionadas declaraciones de Carlos Me-
nem, referidas a la participacién de América Latina y el Caribe en la eleccién de
un representante regional en el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas. A lo
que se sumo la declaracién estadounidense de Argentina como aliado de la OTAN,
lo que conmovié a Chile. El Mercosur Politico naci6 con la negociacién en bloque
en torno a la iniciativa estadounidense del ALCA (Alianza de Libre Comercio de
las Américas), pero se formalizé mds tarde. Luego de la inauguracién formal del
Mercosur politico, su primer paso parecia su primer tropezén. Pero Menem supo
encauzar las cosas a su escenario natural, el Grupo de Rio. Aunque no era necesa-
rio que el Grupo de Rio se pronunciara sobre el caso. EI Mercosur Politico se liga
intimamente a la América Latina «politica», que es justamente el Grupo de Rio.

El Mercosur Politico aparece como subregién de la Concertacién Politica La-
tinoamericana, que es el Grupo de Rio, que se reunia también en la ciudad de
Asuncidn el 23 y 24 de agosto. Esa crisis de Mercosur politico involucraba esen-
cialmente al Grupo de Rio. Era también una crisis del Grupo de Rio. Es que los
dos entran en altamar. Y esto no se hace sin la educacién de las tormentas. Para
mostrar eso, basta un solo indicio. El embajador estadounidense ante las Naciones
Unidas expresé la posicién de su pais ante la cuestion de la ampliacién del Consejo
de Seguridad: «Los nuevos miembros serdn cinco y no mds de cinco: Japén, Ale-
mania y un pais de Africa, Asia y Latinoamérica». «Deberén ser tres los paises que

% El proceso de conformacién del Mecanismo de Consulta y Concertacién Politica del Merco-

sur tuvo varias instancias en el tiempo, involucrando distintos niveles de decisién, ya sean reuniones
del Consejo del Mercosur, cumbres presidenciales, etc. La documentacién correspondiente, incluyen-
do naturalmente la citada por Methol Ferré, puede consultarse en el sitio del Mercosur, https://www.
mercosur.int/documentos-y-normativa/tratados/. (Consultado: 01/03/2024).
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representen a Africa, Asia y Latinoamérica, y no vamos a ser nosotros los que los
designemos, ni siquiera nos importa si los nombrados van a ser miembros perma-
nentes o representantes bajo un sistema rotativo, porque esas decisiones deben ser
tomadas en cada region». Estados Unidos sostiene asi que las caracteristicas y modo
de eleccién de los representantes de Asia, Africa y América Latina, son exclusividad
de cada regién. Y esto implicaria que el escenario natural de tales decisiones, entre
nosotros, sea finalmente el Grupo de Rio.

Se hace indispensable detenernos un poco a examinar el significado del Grupo
de Rio, pues nuestra opinién publica, peloteada por tantas siglas internacionales,
y saltando de Cumbre en Cumbre de las mds variadas indoles, no atina a percibir
claramente qué es el Grupo de Rio. No entiende todavia su extraordinaria verdad.

SIGNIFICADO DEL GRUPO DE RIO*

El Grupo de Rio nacié paulatinamente, como aparente derivacién secundaria
de un gran conflicto en América Central, y se fue gestando un poco informalmente,
como en las mdrgenes. Su itinerario ha sido modesto, poco ruidoso, pero creciente
y representativo del conjunto de América Latina y el Caribe desde 1990. Es en esta
década que alcanza la estatura requerida. No es casualidad. Diria Lester Thurow”
que, con el fin de la tercera guerra mundial se manifiestan desplazamientos, antes
invisibles, de placas continentales; se trata de una nueva situacién histérica de
«equilibrio interrumpido», con nuevas fluctuaciones y emergencias antes inespera-
das. Estd naciendo un nuevo juego mundial, con nuevas reglas que exigen nuevas
estrategias para prosperar. Y al Grupo de Rio le espera un nuevo protagonismo. El
nuevo protagonismo de América Latina. Y, dentro de aquel, al Mercosur Politico.

Veamos someramente el itinerario. Los origenes del Grupo de Rio se remon-
tan a la tltima década de la Guerra Fria, los afios 80. En 1982, en la guerra de las
Malvinas contra los restos del colonialismo inglés, América Latina fue solidaria con
los derechos de Argentina. Los Estados Unidos, a las finales, dio apoyo logistico e
informativo a las fuerzas armadas inglesas. La sociedad con la OTAN ahog a la
Doctrina Monroe y al TIAR (Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca) tra-
tado militar hemisférico, en el Atldntico Sur. Por eso Estados Unidos no pudo con-
tar con América Latina para intervenir en los conflictos de Nicaragua y El Salvador.
Quedé solo. Asi, aparecié en 1983 el grupo de Contadora (isla panamena donde se

% En la XXI Reunién del Grupo de Rio, celebrada en México en febrero de 2010, se resolvié
la creacién de la Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribenos (CELAC) como entidad

sucesora del Grupo de Rio.
¥ Thurow, L. (1996). El futuro del capitalismo. Buenos Aires: Javier Vergara. (AMF)
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realizé la reunién) donde los Estados latinoamericanos vecinos trataron de mediar,
ante la polarizacién del conflicto, de profundas raices sociales y econémicas, en el
contexto de la guerra fria. Eran los paises limitrofes (México, Venezuela, Colombia
y Panamd). Poco tiempo después, Brasil y Argentina (ya en pleno proceso de de-
mocratizacién), con Pert y Uruguay, formaron el «Grupo de Apoyo a Contadora.
Mi4s tarde, en la ciudad de Rio de Janeiro, el 18 de diciembre de 1986 se fusiona-
ron los dos grupos y se hizo la «Declaracién de Rio de Janeiro», donde se instaura
entre esos paises un mecanismo permanente de consulta y concertacién politica.

Es una organizacién sin funcionarios permanentes, ni estatutos, ni reglarnen—
tos. Sélo tiene una secretaria pro tempore (coordinacién anual) que presiden tres
cancilleres: uno del pais que ocupa la secretarfa, otro del saliente, y otro del que
serd el afo siguiente. De tal modo, se mantiene la continuidad. Esta levedad no le
impidié una intensa actividad. Se efectuaron once Cumbres Presidenciales: México
(1987), Uruguay (1988), Venezuela (1990), Colombia (1991), Argentina (1992),
Chile (1993), Brasil (1994), Ecuador (1995), Bolivia (1996) y en Paraguay (1997).
Dijimos que en 1990 alcanzé su estatura: el Grupo de Rio quedé configurado por
14 paises latinoamericanos (los de América del Sur con Panamd y México, més dos
paises que representan rotativamente a los grupos regionales de Centroamérica y el
Caribe: para 1997 fueron Honduras y Guyana).

En su ltima reunién de Asuncién, el Grupo de Rio reiter6 sus objetivos de
«defender la democracia representativa y de construir un proyecto conjunto, fun-
dado en la cooperacién y la integracién». Los presidentes hicieron el reconoci-
miento «al valioso aporte del Grupo de Rio como mecanismo mds representativo
de consulta y concertacién politica de la Regidn, asi como un interlocutor privi-
legiado de América Latina y el Caribe frente a otras regiones y paises». El grupo
tiene ya perfiles definidos. Entré un poco por la puerta trasera de la historia, pero
ya navega a plena luz. No hay otro lugar para dirimir la cuestién regional del
Consejo de Seguridad de la ONU que el Grupo de Rio. Este ya es el interlocutor
propiamente latinoamericano ante Naciones Unidas, la OEA, la Unién Europea,
Japé6n, China, Rusia, etc. Comienza, poco a poco, a reunir, en conexion con su eje
politico, instituciones latinoamericanas dispersas, al requerir la asesoria de la ALA-
DI y del SELA, y en relacién con el Parlamento Latinoamericano, que quiere una
Comunidad de Naciones latinoamericana. Una breve acotacién paralela. Poco an-
tes de la mencionada reunién de Asuncién hubo una declaracién conjunta en San
Antonio de los Altos (Venezuela), el 30 de julio de 1997, en la que representantes
del Consejo Episcopal Latinoamericano (CELAM), del Parlamento Latinoameri-
cano (PARLATINO) y la Central Latinoamericana de Trabajadores (CLAT), hacia
la concrecién de una Comunidad Latinoamericana de Naciones. Se dirigen a la
VII Cumbre Iberoamericana a realizarse en noviembre en Margarita (Venezuela).
Podrian hacerlo también con el Grupo de Rio.
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Creemos que el Mercosur Politico serd el mayor dinamizador del Grupo de Rio,
6rgano de América Latina y el Caribe. Decimos «mayor», no por cierto el tnico, pues
estd la Comunidad Andina, también en América del Sur, y, ademds, México, Cen-
troamérica y el Caribe; tal es la composicién bdsica de América Latina y el Caribe.

Y por qué sostuvimos que el Grupo de Rio era una novedad extraordinaria?
Una novedad todavia no percibida claramente. El Grupo de Rio reinicia una tra-
dicién latinoamericana interrumpida. En 1826 hubo el primer Congreso hispano-
americano en Panamd, convocado por Bolivar. Brasil no fue invitado por Bolivar,
aunque si por Francisco de Paula Santander, por entonces vicepresidente de Co-
lombia, pero Brasil no concurrié. Bolivar no quiso invitarlo porque era el tiempo
de la guerra de Brasil con las Provincias Unidas del Rio de la Plata, que culminaria
en la independencia del Uruguay. Luego hubo otros Congresos latinoamericanos
en el siglo xrx: el de Lima de 1847, el de Santiago de Chile de 1856 y el de Lima
de 1864. Desde entonces quedaron en suspenso. Y en 1889-90 se iniciaron las con-
ferencias hemisféricas panamericanas, que ocupan casi todo el siglo xx, con su cul-
minacién en la OEA (Organizacién de Estados Americanos). Ahora, con el Grupo
de Rio, resurge la tradicién politica latinoamericanista iniciada por Bolivar. Un
renacimiento que comienza en las mérgenes de una OFEA cada vez mds paralitica y
exangiie. Esta sélo podrd revivir con un ALCA exitoso. El latinoamericanismo ha-
bia recomenzado su articulacién integrativa en el orden econémico, desde los anos
60. Pero con el Grupo de Rio la integracién empieza a profundizarse, incluyendo
la dimensién politica. Bienvenido este nuevo tiempo latinoamericano emergente.
sAsomamos realmente, por nosotros mismos, a altamar?



IV. V. LA INTEGRACION DE AMERICA
EN EL PENSAMIENTO DE PERON?

STE HA SIDO, para mi, uno de los temas esenciales, si no el esencial, de mi

vida intelectual y personal. Tengo un vinculo personal con un discurso de

Perén, del ano 1953, que defini6 todas mis perspectivas politico-intelectua-
les®. Por eso el tema de la integracién no es para mi una mera reflexién académica,
sino que involucra la percepcién y la comprension de mi propio pais. En el fondo,
uno es hijo de sus primeros amores. Los primeros amores no se dejan nunca, y en
la vida politica ocurre lo mismo. Mis primeros amores en la vida politica, alld por
el afio 1945, cuando me empezaba a asomar a la vida publica, fueron dos: el doctor
Luis Alberto Herrera en Uruguay y el coronel Juan Domingo Perén en Argentina.
Y fue alli donde comencé el aprendizaje de la historia rioplatense, mds que del Uru-
guay solo, o de la Argentina sola. En octubre de 1995, en el cincuenta aniversario
del 17 de octubre de 1945, tuve el honor de ser invitado a dar una conferencia
sobre ese discurso de Perén de 1953, donde él definié las ideas fundamentales de
su politica exterior, y de su comprensién de los vinculos entre Argentina y Brasil, y
su importancia con relacién a América Latina®.

Aquella conferencia fue hecha por un Perén con una enorme angustia; estd atra-
vesada por una sensacién de fracaso en la tarea esencial que se habfa propuesto, que

8 Conferencia pronunciada en el Archivo General de la Nacién, Buenos Aires, el 22 de agosto de

1996. Publicado en Desmemoria. Revista de Historia, Ao 4, 13/14, diciembre de 1996/mayo de 1997.

# Se trata de la conferencia pronunciada por Perén en la Escuela Superior de Guerra, Buenos
Aires, el 11 de noviembre de 1953. En el texto se alude a diferentes ediciones, cuyas referencias se in-
dican en cada caso. Hay mds informacidn sobre este discurso en el subtitulo Ur discurso visionario de
1953, del articulo «El Mercosur, acontecimiento fundamental para América Latina», en este mismo
volumen.

3 Methol Ferré, A. (1995). Perén y la novedad de la alianza argentino-brasilena. Primera parte.
Cuadernos de Marcha, Tercera época, diciembre, pp. 23-26 (segunda parte, enero de 1996). Archivo
Methol Ferré 2.1.1.1.C4.CA5.14. También en: Methol Ferré, A. (2000). Perdn y la alianza argenti-
no-brasilesia. Cérdoba (Arg.): Ediciones del Corredor Austral, pp. 7-26.
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era la unidad argentino-brasilena, como condicién de una dindmica unificadora de
América del Sur. Esta ha sido, para mi, la originalidad fundamental de Perén, al
punto que he afirmado que con Perén se ha iniciado la politica latinoamericana®.
Es decir, es el primer creador y formulador de lo que se podria llamar una politica
latinoamericana. Porque pocas veces hubo una politica latinoamericana propia-
mente dicha.

América Latina estd dividida en dos grandes espacios. El primero es su extremo
norte: México, el Caribe y América Central. Alli estd la potencia hispanoamericana
mds importante: México, con una poblacién actual de casi cien millones de habi-
tantes®”. Y era ya lo mds importante en el comienzo de la conquista espafiola y en
la génesis de América Latina.

El segundo es el nicleo basico de América Latina, la Isla Sudamericana, lo mds
importante de América Latina. México, en consecuencia, estd relativamente excén-
trico con relacién a la zona de decisién de América Latina. La unidad de América
Latina se juega en América del Sur, no en el conjunto como tal. Sélo en América
del Sur estdn sus dos componentes bdsicos, el lusoamericano y el hispanoamerica-
no. Cuando hablo de «América Latina» me refiero al conjunto integrado de esos
dos componentes, que son sus constituyentes principales.

Hubo intentos de politica hispanoamericana, como los de José de San Martin y
Simén Bolivar, pero que no podemos considerar politica latinoamericana, porque
justamente no incluyeron en sus perspectivas unificadoras a Brasil. Ello por cir-
cunstancias histéricas a las que no podria referirme ahora, porque extenderiamos
excesivamente esta explicacion.

El tnico antecedente de politica «latinoamericana», en el sentido que le estoy
dando, de una politica que abarque a sus dos componentes bdsicos y principales,
aconteci6 entre 1580 y 1640, cuando bajo la monarquia de los Habsburgo estuvie-
ron unificadas las Coronas de Castilla y Portugal, y por lo tanto también estuvieron
unificados sus territorios americanos. Durante sesenta afios hubo un solo rey para
toda la América hispano-lusitana, lo que hoy llamamos América Latina. Felipe IT de
Espana fue Felipe I de Portugal. Hubo tres Felipes que gobernaron, en las coronas
de Portugal y de Castilla, a las Indias Occidentales en conjunto. Fue un momento
fugaz, de sesenta afos, pero en el cual existi6 una politica «latinoamericana.

31 Methol Ferré, A. (1996). Juan Domingo Perdn, creador de la politica latinoamericana. Sucesos

de la Integracién, 171. Archivo Methol Ferré 2.1.1.1.C5.CAL.1.

32 Dato de 1996. De acuerdo con informaciéon de 2023, la poblacién actual de México es de
129 millones de personas, y hay casi 12 millones mds que residen en el exterior (el 98% de ellos en
Estados Unidos). Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (2023). Estadisticas a propdsito del Dia
Mundial de la Poblacién. México: INEGI, 6 de julio.
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El eje del Imperio espafiol en América del Sur fue el virreinato peruano, sobre el
océano Pacifico, cuya conexién con el Atldntico Norte se daba a través de Panamd y
el mar Caribe, mientras el Imperio portugués se asenté sobre la costa sudamericana
del Atldntico Sur®.

La «puerta atldntica» espanola en América del Sur, Buenos Aires, se fundé en
1580, el mismo ano de la unidad castellano-lusitana. De hecho, Buenos Aires na-
ci6 con una alta proporcién de portugueses; en su origen fue una ciudad casi por-
tuguesa, porque el Atldntico Sur estaba dominado desde el asentamiento litoral de
los portugueses en Brasil.

La linea divisoria de Tordesillas, acordada en 1494, fue una linea astronémica,
abstracta, establecida antes de que se conociera lo que dividifa. Existié primero la
frontera ideal que la frontera real. Al norte, esa linea abstracta no alcanzaba las bo-
cas del Amazonas, y al sur apenas llegaba poco mds alld de Santos, el puerto de San
Pablo. Pero para defender las bocas del Amazonas de los franceses y los holandeses,
la monarquia unificada le dio la jurisdiccién a Portugal. Era imposible defender la
Amazonia, que pertenecia a Castilla, desde Quito, desde Lima o desde Potosi; mu-
chos menos desde Asuncién o Buenos Aires. Era infinitamente mds accesible ha-
cerlo desde los puertos portugueses, y asi se generé la expansién, desde los puertos
atldnticos portugueses, hacia los espacios vacios del interior. Esta expansién inicial
de Brasil, que atraviesa el meridiano de Tordesillas hacia el centro sudamericano,
se hizo con el consentimiento de la monarquia unificada, que actué simplemente
con sentido comun. Fue una expansién geopoliticamente necesaria e inevitable,
dentro de un territorio unificado. Del mismo modo, la recuperacion, en 1625, de
la ciudad y puerto de Bahia de Todos los Santos, en el nordeste brasilefo, tomada
por los holandeses, fue obra de una flota espafiola; la victoria sobre los holandeses
fue celebrada luego por Lope de Vega con una obra de teatro, E/ Brasil restituido.
Todo el imperio festejé la recuperacién de Bahia, como parte de la gran unidad
imperial. Esa unidad se rompié en 1640, y comenzé una era conflictiva, a lo largo
de la cual, de alguna forma, Espafa y Portugal se fueron convirtiendo en potencias
secundarias: Portugal se ajustd a la politica inglesa, y Espana, a través del Pacto de
Familia, a la politica borbénica francesa. Pero hubo antes una alianza peninsular
que fue la gestora de la América Latina inicial, que culminé en esa unidad de las
monarquias ibéricas que tanto hemos olvidado.

La segunda instancia de una politica latinoamericana, en la que se empieza a
recuperar esta politica de unidad, acontece en el siglo xx, con Perén. De alguna
forma, se retoma la vieja alianza peninsular de los Trastdmara y los Habsburgo,

33 Sobre la estructura territorial sudamericana, ver también el subtitulo Nace e/ Mercosur, en
«Geopolitica del Mercosur», en este mismo volumen.
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entre Portugal y Castilla, recreada en una alianza continental sudamericana, entre
Argentina y Brasil. Es el verdadero recomenzar de una politica latinoamericana. En
el intermedio hubo hostilidad, indiferencia, acercamientos. También hubo ideali-
dades latinoamericanas, nostalgias, recuperaciones histéricas y culturales, pero no
politicas. Politicas reales, que pudieran discernir lo principal de lo secundario, que
pudieran sefalar cudl era el camino efectivo de una unidad de América Latina,
no la hubo hasta los planteos de Perdn, que se dan a conocer, en forma publica y
oficial, a comienzos de la década de 1950.

Habria que interrogarse cémo y por qué llega Perdén a esta posicién. Porque no
era un intelectual, era un politico; pero un politico intelectual. Los politicos de
épocas dificiles son siempre politicos intelectuales, como Lenin, Napoledn, Haya
de la Torre. Tienen que ser intelectuales y politicos para poder inventar grandes
novedades. Los politicos del statu quo, conformados por lo habitual, no tienen
necesidad de invencién intelectual.

Para entender el origen de esta idea de Perdn, repasemos brevemente la histo-
ria argentina desde su organizacién institucional, con la Constitucién de 1853.
Al iniciarse la dltima mitad del siglo pasado, nacié la primera Argentina, liberal
agroexportadora y de gran recepcién migratoria. Es la Argentina contempordnea
de la revolucidn terrestre del ferrocarril y la revolucién maritima del barco a vapor,
que permitieron por primera vez que paises transocednicos pudieran enviar alimen-
tos, en gran escala, a los centros industriales metropolitanos europeos, en especial
Inglaterra.

Jamds habia existido un comercio de alimentacién en masa. Durante siglos, el
comercio a grandes distancias fue en su mayoria suntuario; transportaba poco y
s6lo podia hacerlo con mercancias de alto valor. Solamente la revolucién del trans-
porte, que representaron el ferrocarril y el barco a vapor, permitié el surgimiento
de los grandes exportadores ocednicos de cereales y de carne. Es el enriquecimiento
agroexportador de Canadd, Estados Unidos, Australia, Nueva Zelanda, Argentina
y Uruguay. Un gran ciclo que va a terminar poco después de la Segunda Guerra
Mundial. Luego sobrevienen cuarenta afios de precios deprimidos de las materias
primas, salvo el petréleo, cuya revolucién de los precios sucede a mediados de la
década de 1970. Pero los precios de las materias primas de alimentacién recién em-
piezan un repunte general en esta década, con la irrupcién de los grandes mercados
asidticos.

Muchos aseguran que vendrd otra onda de expansion de las exportaciones de
alimentos. Canad4, exportador de maderas y trigo, en los afios 20 aplicaba un gra-
vamen del 25% a las importaciones, para estimular las industrias internas, mientras
que la Argentina agroexportadora, sin ninguna politica industrial, ponia un gra-
vamen del 6%. No habia preocupacién de amparo al desarrollo industrial. Sola-
mente la crisis de 1929/30 va a obligar al mundo liberal agroexportador argentino
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a cambiar abruptamente sus perspectivas. También comienza a detenerse la fase de
las emigraciones a la Argentina, hecho muy importante, ya que su mercado interno
no serd ampliado por un flujo poblacional creciente.

Es alli donde los pensadores liberales, los economistas liberales, empiezan a ser,
a pesar suyo, proteccionistas. No tienen mds remedio, porque no pueden colocar
los cuatro o cinco productos que la Argentina exportaba. Bajan las exportaciones,
no hay divisas, y eso estimula la generacién de la industria de sustitucién de im-
portaciones.

La Argentina tuvo la originalidad de haber inventado en la historia un socia-
lismo librecambista®. Pero su inspirador, Federico Pinedo, ante la pardlisis de las
exportaciones a los mercados tradicionales, tanto de Inglaterra y Europa como de
Estados Unidos, pensé una unién aduanera con otros paises de América Latina y
asf lo formulé en una conferencia durante el afio 1931.

La necesidad inicial de un desarrollo industrial al amparo del mercado amplia-
do de una unién aduanera que comprendiera los paises vecinos de América Latina,
era todavia una visién de emergencia y economicista. Este pensamiento se va a re-
tomar en otra forma a través del Plan Pinedo de los afios cuarenta®, con la Segunda
Guerra Mundial, cuando las dificultades de importar de los centros metropolitanos
en conflicto obligan a una mayor expansién industrial.

En esas circunstancias va a nacer el peronismo. Una serie de autores compe-
tentes y contempordneos argentinos, como Juan José Llach, sostienen que el rasgo
caracteristico del peronismo fue llevar a sus limites el modelo de sustitucién de
importaciones, sacrificando las exportaciones. Un «mercado-internismo». Ese re-
proche que se ha ido gestando en los Gltimos afios no toma en cuenta en absoluto,
de modo sorprendente, la politica exterior de Perdn relacionada con este punto. El
desarrollo social interno y el boicot de Estados Unidos, subsidiando producciones

3 Referencia al Partido Socialista Independiente, fundado por el abogado y politico Federico
Pinedo en 1927.

3 Sobre las ideas de Pinedo en torno a la creacion de una unién aduanera entre Argentina y Bra-
sil, ver: Tirre, E. (1997). Estados Unidos, la Argentina y la unién aduanera con el Brasil, 1935-1942,
Ciclos, V11, 13, pp. 135-170. Especialmente «La Argentina y el Brasil hacia la unién aduanera» (pp.
152-165), donde se detalla el proceso de negociacion entre los dos paises que culmina en el Trazado
Argentino-Brasileio sobre Libre Cambio Progresivo, firmado en Buenos Aires el 21 de noviembre de
1941. Este tratado fue firmado «con el propésito de llegar a establecer en forma progresiva un régi-
men de intercambio libre que permita llegar a una unién aduanera entre la Republica Argentina y los
Estados Unidos del Brasil, abierta a la adhesién de los paises limitrofes, lo que no serfa obstéculo a
cualquier amplio programa de reconstruccién econdmica que, sobre la base de la reduccién o elimi-
naci6n de aranceles y otras preferencias comerciales, [tendiera] al propésito de desarrollar el comercio
internacional sobre el principio multilateral e incondicional de la nacién mds favorecida».
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de exportacién agropecuaria competitivas con la Argentina para abatir los precios,
hizo que fuera necesaria, ante la disminucién del precio de las exportaciones argen-
tinas, una expansion del mercado interno que sostuviera el incipiente desarrollo
industrial. Esto estd ligado ademds a la politica de justicia social y redistribucién de
ingresos internos que el peronismo emprendié.

La verdad es que la Argentina en 1946 era un pequefio pais, de dieciséis millo-
nes de habitantes, con un tltimo impacto inmigratorio, especialmente de italianos,
después de la segunda guerra mundial. La ampliacién del mercado interno no fue
alimentada aqui con una masiva e incesante inmigracién, como en el proceso in-
dustrial norteamericano. Uno de los rasgos del desarrollo norteamericano, ademds
del proteccionismo industrial —que nace con los Padres Fundadores, con Alexander
Hamilton— fue el flujo de millones de inmigrantes, en una escala sin igual en la
historia mundial, durante todo el siglo x1x. Eso generé una ampliacién incesante
del mercado interno, que fue acompanada por una también gigantesca expansién
espacial, la marcha hacia el oeste. Fue esa expansién humana y espacial del mercado
interno la que permitié generar industrias de escala.

Al comienzo, esas industrias fueron también financiadas por las exportaciones
agropecuarias. En Estados Unidos, el conflicto entre el norte y el sur no fue solo
el de la esclavitud, sino, fundamentalmente, el de las tarifas proteccionistas. El sur
era librecambista porque su economia se basaba en la exportacién de algodén a las
fébricas inglesas y en la importacién de todo lo demds, mientras que los fabricantes
del norte querfan la proteccion. La gran batalla del norte y del sur fue entre los
librecambistas agroexportadores del sur contra los proteccionistas industriales del
norte. Un aspecto generalmente ocultado, pero que estd en la esencia de esa lucha,
de la que los negros no se beneficiaron demasiado. Recién en los anos 60 del siglo
xx se produjo la gran reivindicacién de la igualdad de los derechos de las minorias
negras en los Estados Unidos, simbolizada por Martin Luther King.

Pero Perén nunca creyd en un mercado-internismo puro. Era consciente que
habia que estimular a las industrias, para que pudieran ser competitivas, con ma-
yores escalas de mercado. A poco de asumir la presidencia, en 1947, ya intent6
una unién aduanera con el presidente de Chile Gabriel Gonzélez Videla. Pensaba
la proteccién a la industria con salarios altos y gran nimero de empleados, y con
el uso de la materia prima nacional. El despliegue industrial argentino estaba con-
denado a toparse con limites muy estrechos, porque no surge ninguna potencia
industrial sobre una sustitucién de importaciones apoydndose en un mercado de
16 0 20 millones de habitantes.

Tempranamente se le planted este dilema. Tenfa una expresién que repitié con-
tinuamente «No somos una economia completa». Argentina no disponia de toda
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la gama de recursos necesarios para fundar una sustitucién de importaciones total.
Por esto nace el planteo del Nuevo ABC* en el afio 1951.

Perén plantea en forma publica el Nuevo ABC el 22 de septiembre de 195177,
fecha del aniversario de la Independencia del Brasil, en oportunidad de un banque-
te en honor del Embajador de Brasil Joao Batista Lusardo, que era su amigo y su
enlace permanente con el presidente Getulio Vargas. Lusardo, amigo y companero
de Vargas, provenia, como éste, de la politica de Rio Grande do Sul.

Nada influyé mds en Perén que su percepcién de la experiencia varguista de
los anos 30. Muchos piensan que se fij6 en modelos transocednicos; yo creo que
Perén tuvo su modelo en Vargas, quien introdujo un nacional-populismo indus-
trializador en Brasil. Cuando Perén funda el Ministerio de Trabajo, por ejemplo,
se inspira en Vargas, y para llevarlo a cabo vienen asesores brasilefios, pedidos es-
pecialmente por Perén a Vargas. Asi como mds tarde la politica de planificacién y
de metas que inicia Perdn va a repercutir en el Vargas de la Presidencia de 1951.
Hay una interaccién mutua, primero de Vargas sobre Perén, luego de Perén sobre
Vargas, y es alli, en el aniversario del Grito de Ipiranga, que Perén propone, y asi lo
registra la prensa, la unién argentino-brasilena.

Realmente un salto audaz, impresionante, porque la conciencia histérica de la
Argentina y la conciencia histérica del Brasil no tenfan an ninguna preparacién®.

% Sobre los Pactos del ABC (Argentina-Brasil-Chile, 1915) y el Nuevo ABC, ver nota (6) en «El
Mercosur, acontecimiento fundamental para América Latina», en este mismo volumen.

% Un cable de United Press difundi asi la noticia: «El Presidente Perén dijo hoy en un discurso
que la unién entre Argentina y Brasil deberd ser el punto de apoyo para una proyectada unidad de
todos los paises del continente americano. Perén hablé en una comida ofrecida en honor del nuevo
embajador de Brasil, Joio Batista Lusardo... Luego declaré que «con nuestra unién en esta parte
del mundo no solo seremos ejemplo de unidad sino también el punto de apoyo que habrd de servir
para lograr la unién del resto de los paises americanos». Buenos Aires, 22SED, UP. En: Carneiro, G.
(1978). Lusardo, o iltimo caudilho. 2. Entre Vargas e Perén. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, p. 400.

3% Methol Ferré pasa por alto aqui los acuerdos firmados entre Getulio Vargas y Agustin P. Justo
(1933-1935). El presidente Justo realizé una visita de Estado a Brasil en 1933 (en cuya preparacién
jugd un papel clave el general José Marfa Sarobe, que era jefe de la Casa Militar de la Presidencia.
El dato es relevante, porque Sarobe fue el mentor de Perén dentro del Ejército argentino). La visita
duré una semana, y Justo firmé con Getulio Vargas doce tratados. En 1935 Getulio devolvié la vi-
sita, durante la cual se firmaron otros trece convenios bilaterales. Los acuerdos cubrieron cuestiones
comerciales, de infraestructura (el primer puente, entre Paso de los Libres y Uruguayana, que se sigue
llamando Justo-Vargas), sanitarias, de turismo, hasta cosas que muestran el alcance estratégico que se
buscaba: canje de publicaciones, fomento del intercambio entre profesores y estudiantes, intercambio
artistico, intercambio intelectual (éste es absolutamente avanzado para la época). Se hizo un tratado
especifico para la revisién de los textos de ensefianza de Historia y Geograffa. En sus fundamentos,
se afirma: «convencidos de que la amistad entre ambos estados se consolidard més por el perfecto
conocimiento que tengan las nuevas generaciones, tanto de la geograffa como de la historia de sus
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Estaban predispuestas para lo contrario. Esa fue una de las enormes dificultades
que tuvo Perén. El mismo peronismo no comprendié bien en su época, esta di-
mensién de Perén. Pensé que era algo lateral, cuando en realidad era central; esta-
ba jugindose el destino de la industrializacién argentina, de la posibilidad de no
quedar atrapado y sin salida en un pais agroexportador sin mercados. El fracaso del
nuevo ABC va a dejar a la Argentina, durante cuarenta anos, en una noria incesan-
te, que se va a romper con el derrumbe de la Argentina en los afios 80. Martinez de
Hoz, viendo que todo el aparato industrial argentino, en su conjunto, no era com-
petitivo, supuso que podia revertir tal situacién bajando los aranceles y poniéndolo
a la intemperie de una competencia con industrias mucho mds desarrolladas. S6lo
podia pasar lo que sucedié: un arrasamiento de la industria argentina, sin ninguna
posibilidad de afrontar esa competencia. Distinta es la rebaja de aranceles cuan-
do se abre simultdneamente un mercado preferencial interno mucho mds amplio,
como es el caso del Mercosur.

Con el Mercosur se abre la posibilidad de un mercado gigantesco, que la Argen-
tina no tuvo nunca; con relativa seguridad, pero mucho mds competitivo. Ahora, si
Argentina no compite ni con Chile ni con Brasil es porque no compite con nadie,
entonces que se jubile. Me parece que el sueno de una Argentina Industrial sola,
por si misma, el suefio que se derrumbd, no era el de Perdn, pero el sueno de la
Argentina sola se conservd, y lo conservaron en parte sectores del peronismo.

En los afos 80 se liquidé. Una Argentina con deuda externa creciente, una Ar-
gentina que cae en la hiperinflacidn, en la liquidacién y el desfonde definitivo de una
estructura relativamente cerrada, constituida sobre la sustitucién de importaciones,
es un circulo cada vez mds incompetente. En Brasil también se produjo el derrumbe
del modelo de sustitucién de importaciones, pero bajo otras modalidades.

respectivas patrias, depurando los textos de ensefianza de aquellos tépicos que recuerden pasiones de
épocas pretéritas, cuando atin no se habfan perfectamente consolidado los cimientos de sus nacionali-
dades», y se resuelve encarar conjuntamente la revision de los textos de ensenanza. O sea, los acuerdos
Justo-Vargas buscaron sellar una alianza estratégica. Durante los dos largos afios en los que se nego-
ciaron (1933-1935) Perén era un destacado oficial de Estado Mayor, docente de la Escuela Superior
de Guerra, ya estaba muy activo entre los oficiales «politicos» del Ejército, y giraba en el entorno de
Sarobe, de modo que debié seguir muy de cerca los entretelones del intercambio de visitas de Estado
entre Justo y Vargas. Al afo siguiente Perén se fue de agregado militar a Chile, donde estuvo muy
activo (y cometié alguna imprudencia), en una misién que naturalmente segufa en sintonia con el
ABC. De modo que cuando Perén toma su primer contacto, en 1945, con Jodo Batista Lusardo,
como embajador de Vargas, y se empieza a tramar el Nuevo ABC, la alianza argentino-brasileia esta-
ba completamente activa: mds alld de importantes iniciativas anteriores de los presidentes argentinos
Julio Argentino Roca y Roque Sdenz Pefia, habfa alcanzado su mayor desarrollo a través del entendi-
miento entre Agustin Justo y Getulio Vargas en 1933-1935 y estaba también presente en iniciativas
como el tratado argentino-brasilenio de 1941.
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También debe decirse claramente: si no hubiera existido el modelo de sustitu-
cién de importaciones hubiera sido mucho peor. Nuestras sociedades alcanzaron
una multiplicidad de capacidades y posibilidades muy superior al del modelo li-
beral agroexportador. La sustitucién de importaciones produjo una diversificacion
interna de grandes dimensiones, que no era la normal en una sociedad agraria
de gran simplicidad. Aparecieron ingenieros, técnicos de toda indole, empresarios
nuevos; es decir, hubo un enriquecimiento extraordinario de los recursos humanos,
tanto en la Argentina como en Brasil. Hubo una cualificacién del capital humano
y oportunidades que la sociedad agroexportadora no proporcionaba.

En 1951 Perdn respondié inequivocamente a la cuestién clave: el modelo de
sustitucién de importaciones necesitaba una ampliacién gigantesca del mercado
interno, relativamente amparada por una unién aduanera, para que, logrando eco-
nomias de escala, pudiera alcanzarse una verdadera competitividad. Esa respuesta
fue el Nuevo ABC.

El que lo expone puablicamente es Perén, mientras Vargas lo mantiene en muy
bajo perfil, porque no estaba tan urgido como Perén. Brasil todavia no habia lle-
gado al agotamiento de ese camino, pues tenia justamente un mercado interno
potencialmente mucho mds amplio. Perén si estaba acorralado, aunque la paradoja
va a ser que, ante el fracaso, el que se suicida es Vargas. Porque en Brasil se desat6
una campana feroz contra Vargas, impulsada por el politico y periodista Carlos La-
cerda y por el ex canciller de Vargas, Joao Neves da Fontoura, en la que se empled
como arma principal la alianza con la Argentina de Perén. En la caida y suicidio de
Vargas el mayor énfasis fue ése, se queria evitar la alianza Argentina-Brasil.

Volviendo a la idea de Perén: él no piensa en «América Latina», sino en «Améri-
ca del Sur». En su concepto y percepcidn, ese es el horizonte principal. Yo creo que
de alguna forma reflejaba la influencia del gran geopolitico brasileno Mario Travas-
sos, que fue editado por el Ejército Argentino alld por el 40%. Hubo dos ediciones
en la época. Perdn conocié seguramente muy bien a Mario Travassos.

A Mario Travassos, como brasileno, le era ficil ver y hacer lo que era dificil a un
hispanoamericano. En su obra Proyeccion Continental de Brasil, breve libro que es
una joya de inteligencia y de sobriedad, sostiene que Brasil debe pensar y ordenar
su accion en funcién de América del Sur; mds al norte empieza el drea de influencia
de Estados Unidos. Para un hispanoamericano esto era mds dificil, porque habia
una solidaridad histérica con todo el conjunto, que no sentia el Brasil de la época

¥ Travassos, M. (1941). Proyeccion continental del Brasil. Buenos Aires: Taller grafico de Luis

Bernard. Una explicacién del esquema bdsico de la estructura territorial de América del Sur que pre-
sentd Mario Travassos en esta obra se encuentra en el articulo «;Por qué geopolitica?», en este mismo
volumen.
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de Mario Travassos. Creo que Perdn se da cuenta que lo primero es plantear la posi-
bilidad de unificar América del Sur, no América Latina. América del Sur, si lo logra,
quizd sea América Latina. Pero sin América del Sur unificada, nada puede hacerse.
Por eso continuamente emplea «Sudamérica», «Conferencia Sudamericana», «uni-
dad sudamericana». Comparte o asume la idea de Travassos: es mejor acotar el
espacio. Su pensamiento eje es que hay sélo un camino principal para la unidad
sudamericana, que es la alianza argentino-brasilefia. Brasil solo, no puede generar
la unidad de América del Sur, por su diferencia con el resto. No tendria soportes
histéricos suficientes para llevar al resto, sino imperialmente, como un extrano.
Argentina sola tampoco, no tiene capacidad de generar la unidad. Entonces solo
la alianza del poder central hispanoamericano en América del Sur, que es Argen-
tina, permitirfa una alianza creible y confiable para todos los sudamericanos. No
debia haber exclusién hegeménica de ninguna de las dos dimensiones principales
de América Latina. En cambio, la alianza de Brasil con Uruguay, o con Paraguay,
o con Bolivia, seria como anexién, no alianza. La alianza de Brasil con paises pe-
quefios sudamericanos, de suyo no tiene significacion sino imperial. «Alianza» sélo
podia empezar y ser con Argentina, que tenia una entidad suficiente como para
asumir una representacién de lo més fuerte y poderoso de lo hispanoamericano.

Perén intentd igualmente comenzar antes su alianza con Chile. La intenté con
Gonzélez Videla y la hizo con Ibdfez; o sea, €l la buscaba con los radicales y con los
no radicales, con prescindencia del partido gobernante. Porque la alianza Argenti-
na-Chile representaba un interlocutor més valido, mds importante, ante Brasil. El
entendimiento con Chile fue una constante de Perdn, tan constante como el en-
tendimiento con Brasil. Lo que pas6 es que Perén no tenia el respaldo de una con-
ciencia histérica colectiva, ni en la Argentina ni en Brasil. La accién y pensamiento
de Perén contribuyé a formarla, pero en su tiempo era mds fuerte la herencia de
rivalidad que la del ensamble comun.

Tenfa dos preocupaciones, cuenta Lusardo®, los dos obstdculos bdsicos para su
proyecto de unidad argentino-brasilefia: uno, la hegemonia norteamericana sobre
el continente; el otro, la herencia de la rivalidad entre Espana y Portugal. El segun-
do es el mds importante, el mds esencial; el otro puede ser coyuntural. Era tal el
obstdculo, que un historiador muy ecudnime y muy nacional, pero no enemigo del
Brasil, como Miguel Angel Scenna, public6 en 1975 Argentina-Brasil: Cuatro siglos
de rivalidad (Buenos Aires: La Bastilla). Es decir, elaboré una historia completa
de las relaciones entre Argentina y Brasil desde la rivalidad. Pero el asunto no es
asi; es mucho mds complejo que eso. Hay vaivenes, tanto en la historia de Castilla
y Portugal como en la historia sudamericana; un vaivén incesante de acuerdos y

4 En Carneiro, Lusardo..., op. cit. p. 368.
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conflictos, no un conflicto uniformemente acelerado. No podemos hacer aqui la
historia de las relaciones con Portugal y Brasil. Pero pueden sintetizarse asi:
1. La alianza peninsular de Portugal y Castilla, que culmina en la unidad
entre 1580 y 1640. Luego viene la decadencia comun.
2. Ciclo de la rivalidad: desde 1640 a 1870, el fin de la guerra de la Triple
Alianza.
3. Statu quo pacifico: desde 1870 hasta 1985, que va preparando la nueva
alianza.
4. Nueva alianza: Desde 1986 al presente. Las raices y el futuro de Brasil y
Argentina se reencuentran.

En sintesis, sélo hay politica latinoamericana real a partir de la alianza argen-
tino-brasilefa. Esta comprensién hizo de Perén el refundador de la politica lazi-
noamericana, en el siglo xx. Planteé el Gnico camino real, con modernizacién e
industrializacién a partir de una dindmica autogenerada.

Esta percepcion estd en su discurso de 1953 ante los altos mandos del ejército,
para explicar las razones y la importancia del nuevo ABC. Llegé a decir que con-
cordaba con Vargas en que si hacia falta borrar las fronteras, las borrarian. Llegd
a decir que no habia nada mds importante que esta unidad, y que el éxito de su
politica sélo se produciria cuando lograra el empalme con Brasil. Brasil, sostiene,
es una «unidad econémica incompleta», y la Argentina también. Hay momentos
del discurso en los que se muestra verdaderamente angustiado, pues presiente el
fracaso. En un momento llega a decir «Yo queria contarles esto... porque no quiero
pasar a la historia como un cretino que ha podido realizar esta unién y no la ha rea-
lizado. Por lo menos quiero que la gente piense en el futuro que si aqui ha habido
cretinos, no he sido yo solo; hay otros cretinos también como yo, y todos juntos
iremos al baile del cretinismo»*'.

Este discurso fundamental fue publicado en Uruguay en enero de 1954, tergi-
versando su sentido a través del provocativo titulo E/ imperialismo argentino. Fue
entonces cuando lo conoci. Cuando lo lei, vi de inmediato que era todo lo contra-
rio de ese titulo infame.

Este discurso de Perén me llegé en un momento crucial. En el Uruguay asoma-
ban también los sintomas de la crisis de la retirada del Imperio Britdnico; nuestras
bases transocednicas tambaleaban. ;Ddénde y cémo reinsertarse, para tener un nue-
vo camino viable?

41 Perén, J. D. La hora de los pueblos (1968); Latinoamérica: Ahora o nunca (1967). Buenos Aires:
Biblioteca del Congreso de la Nacién, p. 218.
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El fundamento histérico de Uruguay habia sido Inglaterra, y los ingleses se nos
estaban yendo, Uruguay sen qué se iba a sostener? ;Hacia dénde debia encami-
narse? Entonces el conocimiento de estas ideas de Perén me hizo percibir que el
destino de Argentina era su alianza con Brasil, que el destino de Brasil era su alianza
con Argentina, que el destino del pequeno Uruguay era no intentar ser ni Banda
Oriental —la solucién argentina—, ni Provincia Cisplatina —la solucién brasilena—,
ni el Uruguay solo —la solucién inglesa—, sino asumir la doble condicién de la fron-
tera: ser simultdneamente Banda Oriental y Provincia Cisplatina. Eso que aprendi
de Perén, en 1954, fue el impulso para fundar, con unos amigos, la revista Nexo*, a
comienzos de 1955. El nuevo destino uruguayo era ser «nexo» argentino-brasileno.

Ese discurso de Perén no circulé en la Argentina pues se trataba de un docu-
mento secreto, y fue publicado en Uruguay por iniciativa de un argentino antipe-
ronista exiliado. La publicacién en Montevideo ocurrié en enero de 1954, y fue
recogida de inmediato por la oposicién brasilefia. El estallido de la campafia contra
Vargas obligd a la Argentina a desmentir la autenticidad del discurso. Yo no lo
supe, ya que el desmentido fue en Brasil y no trascendié en Uruguay, de modo que
mantuve siempre mi conviccién de que era el discurso fundamental de Perén en
cuanto a los lineamientos estratégicos de su gobierno. Pero el discurso no circuld en
Argentina porque habia sido desautorizado. A tal punto, que en mis vinculos con
don Arturo Jauretche®, a partir de su exilio en el Uruguay, en 1956, descubri con
gran sorpresa que no lo conocia. En esa época fui aprendiz incesante de don Artu-
ro. Pero cuando lef Ejército y politica*, que es un libro con enfoque geopolitico que
publicé en 1958, me asombré que, al analizar el Brasil, no considerara el enfoque
de Perén. Lo interrogué al respecto, y él también quedé sorprendido. Para mi era
obvio que los peronistas lo tenian que conocer, pero fui descubriendo que no lo co-
nocian, a tal punto que, al hacérselo a conocer a Jorge Abelardo Ramos, él decidié
realizar la primera publicacién argentina, fuera de la publicacién secreta de 1953,
en 1966®. Al afo siguiente se incorpord en la recopilacién de textos de Perén que

2 Sobre esta revista, ver nota (9) en «El Mercosur, acontecimiento fundamental para América
Latina», en este mismo volumen.

# Arturo Jauretche (1901-1974) fue un ensayista, polemista y politico iniciado en el radicalismo
y volcado al peronismo a partir de 1945.

# Jauretche, A. (1958). Ejército y politica. La patria grande y la patria chica. Buenos Aires: Qué.
Suplemento mensual 6-7.

# Las relaciones del gobierno argentino con el general Ibdfiez y el presidente Vargas. Discurso
del 11 de noviembre de 1953 en la Escuela Nacional de Guerra. Revista lzquierda Nacional, 3,
octubre de 1966, pp. 63-73. Después de publicada la revista, Ramos le envié un ejemplar a Perén,
excusdndose de no haberlo consultado. Perén le respondié en una extensa carta, en la que afirma lo
siguiente: «Sobre el asunto de mi conferencia reservada del 11 de noviembre de 1953, que aparece
publicada en el N° 3 de lzquierda Nacional, es absolutamente real. Nuestra politica internacional
estaba orientada hacia la integracién geopolitica y hacia una integracién histérica. La primera con
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se publicé en Montevideo, bajo el titulo Latinoamérica, ahora o nunca, en donde
se incluy6 una presentacion en la que Perdn reconocié su autorfa®. Textualmente:
«Lo damos a conocer por primera vez, a quince afnos de haberse pronunciado, por
cuanto consideramos que mi situacién actual, el fallecimiento del Gral. Ibdfiez y

los siguientes objetivos: suprimir los limites para un mejor aprovechamiento econémico y técnico
de América Latina; para formar luego un nicleo de paises en condiciones de tratar sin desventajas
con las grandes potencias (EEUU y Rusia); para impedir que nos siguieran dividiendo en provecho
de esos intereses; para elevar el standard de vida de nuestros habitantes y para echar las bases de los
futuros Estados Unidos de Sudamérica. La integracion histérica en un Tercer Mundo, para consolidar
nuestras liberaciones por una unidad y solidaridad continental latinoamericana. Cuando se firmé el
tratado de Santiago de Chile, parecfa que todos nuestros paises lo firmarfan, y as lo hicieron en su
mayorfa, hasta que intervinieron fuerzas extracontinentales y metieron el palo en la rueda, a través de
la accién de Brasil y de Perti. Los norteamericanos formaron luego, por manos cipayas, la Asociacién
Latinoamericana de Libre Comercio, con la finalidad de enterrar nuestro intento de integracién, lo
mismo que hizo Inglaterra cuando se formé la Comunidad Econémica Europea. Ahora son los yan-
quis los que en Punta del Este propugnan la integracién, pero esta vez se trata de una integracién so-
metida, es decir, un estatuto colonial, bajo la presién y al servicio de nuestros "hermanos del Norte".
Es que la ALALC estaba destinada al mismo fracaso de la Comunidad Europea de Libre Comercio,
creada por Inglaterra bajo la direccién norteamericana, que acaba de derrumbarse ante las efectivi-
dades econémicas del Mercado Comin Europeo; hasta el extremo de que Inglaterra y sus seis acom-
panantes, mendigan ahora el permiso para ser admitidos en la Comunidad Econémica Europea. En
1953, pese al cipayismo dominante, estuvimos a un paso de realizarlo. Desde entonces hasta ahora, se
ha perdido terreno. Espero que la juventud sudamericana tomard nuestro testimonio y lo llevard a su
destino. Si no es asi, pasardn muy malos ratos». Citada en: Pulfer, D. (2018). Latinoamérica: Ahora o
nunca. Génesis e itinerario de un escrito. San Martin: Centro de documentacion e informacidn acerca
del peronismo, pp. 9-10. En este trabajo, Pulfer destaca el papel de Methol Ferré en la iniciativa de
incluir el discurso de Perén de 1953 en Latinoamérica: Ahora o nunca, iniciada por haberle hecho
conocer a Jorge Abelardo Ramos su edicién montevideana clandestina de 1954, y porque Paulo Schi-
lling habria insistido, ante el Mayor Alberte y Carlos Enrique Erro, en su inclusidn, a instancias de
Methol Ferré. Disponible en: https://www.cedinpe.unsam.edu.ar/content/pulfer-dario-latinoameri-
ca-ahora-o-nunca-genesis-e-itinerario-de-un-escrito. (Consultado: 01/03/2024).

“ La historia de este libro, que fue una iniciativa del Mayor (RE) Bernardo Alberte, por enton-
ces delegado de Perdn y residente en Montevideo, estd narrada en Castellucci, O. (2017). Latinoa-
mérica: Ahora o nunca'y La hora de los pueblos. La historia de cémo se gestaron y se publicaron estas
dos obras de Perén, que son casi una. En: Perdn, J. D. La hora de los pueblos (1968); Latinoamérica:
Ahora o nunca (1967). Buenos Aires: Biblioteca del Congreso de la Nacién, pp. 15-80. En la ini-
ciativa estuvo involucrado el diputado del Partido Nacional Enrique Erro, con quien Methol Ferré
tuvo en esos afios una activa relacién, y que era el duefio del sello editorial Didlogo, bajo el cual se
publicé Latinoamérica: Ahora o nunca, y que el mismo ano habia albergado el libro de Methol Ferré
El Uruguay como problema. En la Cuenca del Plata, entre Argentina y Brasil. Ambos libros fueron los
volimenes 3 y 4 de la coleccién «Despertar de América Latina», y tuvieron la misma portada. Dos
brasilefios fueron parte, también, de la discusién acerca de los contenidos de la recopilacién. Ambos
estaban exiliados en Montevideo, y eran amigos de Methol Ferré: Paulo Schilling y Neiva Moreira.
Ambos estaban ligados al lider politico #rabalbista Leonel Brizzola, también exiliado en Montevideo,
y al que Alberte atribuyé asimismo un rol en la iniciativa de publicar el libro (art. cit., p. 27).


https://www.cedinpe.unsam.edu.ar/content/pulfer-dario-latinoamerica-ahora-o-nunca-genesis-e-itinerario-de-un-escrito
https://www.cedinpe.unsam.edu.ar/content/pulfer-dario-latinoamerica-ahora-o-nunca-genesis-e-itinerario-de-un-escrito
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del ex Presidente Vargas, permiten darlo a publicidad en calidad de documento
histérico y como testimonio de un momento de la historia diplomdtica latinoame-
ricana»”’. Habfa sido un discurso secreto ante los altos mandos, pero lo mds secreto
es lo que los enemigos hacen mds répidamente publico.

La etapa actual de Argentina no es mds la Argentina sola. Es la Argentina en el
Mercosur. La Argentina sola ya no tiene destino. Perén lo sabia perfectamente y
lo explic6 hace cuarenta y cinco anos. En diciembre de 1951, luego del discurso
donde proclama la necesidad de una unién entre Argentina y Brasil, sostuvo que
esa unién no era sélo por y para si misma, sino porque era el punto de apoyo para
el conjunto de América Latina. Lo reitera poco después, en un articulo firmado por
Descartes, su seudénimo para las columnas que publicaba en el diario Democracia,
titulado «Confederaciones Continentales», donde plantea en esencia todo su enfo-
que y resume en una sola frase el camino para realizarlo: «La unidad comienza por
la unién y ésta por la unificacién de un nicleo bésico de aglutinacién»*.

Para ¢l la alianza argentino-brasilefia no era una unidad en si misma; era sélo el
niicleo bdsico de aglutinacién. Asi constituida, era el inico «centro» que harfa posi-
ble que Chile, Uruguay, Bolivia, Pert, en definitiva, todo el resto de América del
Sur, pudiera integrarse. Y hoy contintia siendo asi, no hay otra alternativa. Esa es la
tnica realidad de y para una politica latinoamericana. Otra cosa sélo serd literatura.

A esta perspectiva llega la Argentina cuarenta afios después, con muchas mds
dificultades, con mds deuda externa. Por eso reafirmo: Perén es el inventor de la
politica latinoamericana en el sentido que, antes de él, hubo un romanticismo
latinoamericano, un ansia difusa de unidad. Pero politica es cuando se senalan los
caminos reales, se distingue lo principal de lo secundario; porque si no se diferen-
cia lo principal de lo secundario, cualquier cosa sirve para cualquier cosa. Tanto
da empezar por Panamd, por Nicaragua, por Paraguay, por cualquier lado; pero el
camino no es donde no se puede caminar; a lo sumo, pueden ser prolegémenos del
camino principal. Prolegémenos que sélo adquieren valor cuando se emprende el

47 Perén, La hora..., op. cit., pp. 205-206.

4 Descartes (1952). Confederaciones continentales. En: Politica y estrategia. Buenos Aires: sin
sello editor, p. 246. Corresponde a la columna publicada en Democracia el 20 de diciembre de 1951.
Methol Ferré ha dejado en esta conferencia el mds fuerte y claro testimonio del impacto que le pro-
dujo conocer las ideas geopoliticas y estratégicas de Perdén. Al mes siguiente de esta columna, aparecié
una continuacién, bajo el titulo «Algo mds sobre Confederaciones continentales» (Democracia, 24
de enero de 1952). Alli sostuvo, dando una muestra de su perspicacia estratégica: «La tercera guerra
mundial es un hecho en marcha. Su decisién, un asunto largo y penoso, porque tanto Rusia como
Estados Unidos son «huesos duros de pelar». A pesar de los tremendos medios, la decisién no es ficil
de lograr... Es més probable que esta guerra se decida por la destruccién progresiva y agotamiento
que por una accién militar operativa y violenta. Ello indicarfa una larga duracién y un resultado
indeciso hasta el derrumbe de una de las partes». Descartes, Politica y estrategia, ob. cit., pp. 272-273.
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camino principal. La gran leccién fue retomada por José Sarney y Raul Alfonsin
en la Declaracién de Foz de Iguazd, ratificada y puesta en el gozne mds realista por
Fernando Collor de Mello y Carlos Menem, y comenzé esta aventura extraordi-
naria para todos los sudamericanos. La de que ya no hay mds Argentina sola, hay
Argentina en el Mercosur; no hay méds Uruguay solo, ni Brasil solo, ni Paraguay
solo, todos estdn juntos en Mercosur, que es la piedra angular de la Confederacién
Sudamericana, como decia Perén. En el motivo de esta reflexién es que se nos ha
ido, aunque no parezca, la vida.
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