6. LA GUERRA DE LOS CANTABROS Y ASTURES,
LA ETNOGRAFIA DE ESPANA
Y LA PROPAGANDA DE AUGUSTO

MANUEL SALINAS DE FRIAS

A GUERRA de Augusto contra los cintabros y astures fue probablemente el

acontecimiento mas decisivo en la vida de estos pueblos, como fue el caso

también en la de la mayoria de los restantes pueblos de la Espana prerro-
mana que, en un momento o en otro, cayeron bajo la conquista romana’. A raiz de
aquella guerra perdieron su independencia y, como consecuencia de ello, perdie-
ron también paulatinamente sus formas de vida tradicionales, su lengua y su cul-
tura. Cuando escribieron «La formacién del feudalismo en la Peninsula Ibérica»
—y aun antes, cuando escribieron los articulos que compusieron «Sobre los ori-
genes sociales de la Reconquista»— Vigil y Barbero prestaron muy poca atencién
a este hecho. El descrédito de la historia politica en aquella época (o de la «<histo-
ria evenemencial», como se decia entonces con un galicismo incomprensible), des-
crédito debido doblemente tanto a la critica hecha por la escuela de los Annales
como por la historiografia marxista, hacia que no se la cultivara en los ambientes
histéricos mas progresistas. Por otra parte, la conviccién generalizada de que a
pesar de la conquista los cintabros y astures habian conservado lo esencial, que
eran sus formas propias de organizacion social (lo que llamabamos el régimen gen-
tilicio), explica que la guerra de Augusto se viera como un episodio accesorio, algo
contingente que no afectaba sin embargo a las realidades mas importantes.

' La bibliografia sobre esta guerra es bastante abundante, aunque en los tltimos aios parece
que el tema tiene menos predicamento entre los historiadores. Como no es nuestro objetivo refe-
rirnos a los aspectos estrictamente militares, citaremos solamente: Schulten, A. Los cantabros y astu-
res y su guerra con Roma, Madrid 1964; SYME, R. «The conquest of north-west Spain» Legio VII
Gemina, Leon 1970, 79-107, que nos parece el estudio mas intesante y juicioso; GONZALEZ ECHE-
GARAY, ]. Los cantabros, Madrid 1986; LOMAS, E]. Asturias prerromana y altoimperial, 1989; Rodri-
guez Colmenero, A. Augusto e Hispania, Bilbao 1979; SANTOS YANGUAS, N. La romanizacion de
Asturias, Madrid 1994.
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La guerra de Augusto contra los cintabros y los astures tiene sin embargo
una gran importancia, no sélo por cuanto mgmty ic6 para los pueblos conquista-
dos, sino también porque en relacién con ella hubo toda una propaganda del
principe que, de paso que realzaba su persona, elaboré un retrato de las socie-
dades septentrionales de la Peninsula que no sélo influyé en los contempori-
neos de los hechos sino también en los historiadores actuales®.

Los aspectos propagandisticos de la guerra cintabro astur parecen evidentes
si tenemos en cuenta varios hechos: en el afio 27 a.C. Augusto abrié solemne-
mente las puertas del templo de Jano, que habia cerrado tras la victoria de
Accio, y se hizo cargo personalmente de la direccion de la guerra. En el 24
a.C., una vez dominados los pueblos del norte, volvié a cerrar con la misma
solemnidad el templo —simbolo de que Roma estaba en paz y libre de amena-
zas exteriores— y el Senado voté en su honor la ereccién del Ara Pacis Augus-
tae cuyo programa iconografico constituia la expresién plastica del nuevo esta-
do y del saeculum augusteum. El propio Augusto dio gran relevancia a la guerra
contra los cintabros y astures. En las Res Gestae menciona la guerra por dos
veces (mon. Anc. 5,39): signa militaria complura per alios duces amissa devictis
hostibus reciperavi ex Hispania, «recuperé de Espana los estandartes militares
perdidos por otros jefes, después de vencidos los enemigos»; (mon.Anc 2,27):
cum ex Hispania Galliague rebus in his provinciis prospere gestis Romam redii
Ti. Nerone P. Quintilio consulibus, aram Pacis Augustae Senatus pro reditu meo
consecrari censuit, «cuando regresé a Roma, de vuelta de Espaiia y de la Galia,
terminadas felizmente mis empresas, en el consulado de Tiberio Nerén y P.
Quintilio, el Senado decidié consagrar por mi retorno el Ara de la Paz Augus-
ta». Igualmente, segtin Suetonio (Axg.85), Augusto refirié su autobiografia hasta
el final de la guerra cantabrica y no quiso pasar de ahi, como si con su victoria
sobre estos pueblos hubiera rematado todas sus empresas.

El cardcter propagandistico de esta guerra se observa especialmente si se tiene
en cuenta la desproporcién entre los supuestos riesgos y las realizaciones, y el
contexto politico general en el que la guerra se situa. Escaramuzas contra los
astures, los cintabros e incluso otros pueblos ya sometidos por Roma venia
habiendo desde hacia varios afios. Se ha supuesto que los triunfos ex Hispania
de varios legati triunvirales corresponden a victorias obtenidas en enfrentamien-
tos con estos pueblos’. Dion Casio s51,20,5 recuerda que a pesar de la clausura del
templo de Jano en el 29 a.C. y la celebracién del qbsoleto augurium salutis, se
estaba todavia en guerra contra los tréveros y contra los cintabros, los vacceos y
los astures, pero que estas guerras no proporcionaban hechos de la menor rele-
vencia. Los tres ultimos pueblos serian vencidos por Estatilio Tauro, en el 29
a.C. probablemente*. Si injustificada, pues, era la clausura de las puertas de Jano,
no menos lo era su reapertura en el 27 a.C. con motivo expreso dP la guerra cin-
tabro-astur. Esta forma de actuar del principe, en cambio, se explica dentro de
los intentos por anular la oposicion politica y consolidar el nuevo régimen.

* Con cardcter general, se consultarin las dos obras de M. Sordi (ed.), Storiografia e propagan-
da 1975, y I canali della propaganda nel mondo antico, 1976; sobre la propaganda de la época, Well-
mann,P. Triunviri rei publicae constituendae, Wiesbaden 1989.

3 A. SCHULTEN, FH.A. fasc. V, Barcelona 1940, 181; triunfos de C. Norbano Flaco (34 a.C.), L
Marcio Filipo (33 a.C.) y Ap. Claudio Pulquer (32 a.C.).

4 R. Syme, «The conquest of the north-west Spain», Legio VII Gemina, Leon 1970, 8s.
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El poder de Octaviano en los afios 29 a 27 a.C. reposaba juridicamente en
los poderes extraordinarios triunvirales recibidos en eF43 y renovados en el 37
a.C,, los cuales no resignaria hasta enero del 27 a.C. Después de la victoria de
Accio dichos poderes se vieron reforzados por la concesion de la potestad tri-
bunicia con caracter vitalicio, lo que le fue ratificado en enero del 29 a.C. al asu-
mir su quinto consulado junto con Sexto Apuleyo (Dio.Cas. 51,19,6; 20,1). De
hecho, sin embargo, su poder se debia lisa y llanamente a la victoria sobre Anto-
nio en las guerras civiles. Esta situacion le resultaba incémoda ya que Octavia-
no no consideraba deseable resaltar su victoria sobre otro romano, cuyos hijos
ademis eran sus sobrinos, y sobre sus propios conciudadanos. El triple triunfo
del afio 30 fue celebrado ex Illyrico, ex Actiaca victoria y de Cleopatra segiin
Livio, ep. 133, evitindose cualquier mencion de Antonio y de los otros romanos
vencidos (Dio. Cas. 51,19,5). Tampoco las Res gestae aluden al triunfo en la gue-
rra civil, sino que lo presentan como una victoria sobre los enemigos exteriores.
En el ambito je la iconografia los elementos utilizados eran lo suficientemente
abstractos como para no aludir directamente a Antonio: los espolones de navi-
os, seres marinos, los delfines, la Victoria sobre el globo y los motivos egipcios
empleados en la decoracién del templo de César y en la Curia Julia, dejaban a
las claras su triunfo naval pero sin hacer ostensible la persona del vencido’.

No obstante, el poder de hecho que tenia, y los elementos juridicos emplea-
dos para justificarlo, la posicién de Octaviano durante el 29 y el 28 estaba llJejos
de ser segura. Temia un golpe de estado y a las sesiones del Senado acudia con
una coraza bajo la toga, rogeado de una guardia armada para evitar el destino
de César. Parte del Senado era escéptica hacia su persona incluso, hostil, y la
opinién publica también se mostraga inquieta. En el 29 a.C. M. Lépido, ﬁ,ijo
del triunviro y Pontifice Miximo, tramé una conspiracién, pero fue descubier-
to y ejecutado (Liv. ep.133, Suet. Aug. 19). El famoso didlogo entre Mecenas y
Agripa en Dién Casio, aunque expresa las opiniones politicas del autor en
época de los Severos, refleja parcialmente las dudas y la ansiedad de este tiem-
po (Dio. Cass. 52,1-40). Es inmediatamente a continuacion de él cuando Dion
sitia la asuncién por parte de Augusto del tiyulo de imperator como un medio
mds de asegurar su preeminencia. De hecho, ya anteriormente, Dion Casio
seiala que con motivo de la guerra contra los tracios y bastarnas, llevada a
cabo por M. Craso, quien maté con sus propias manos al rey Deldo y pudo
por tanto consagrar los spolia opima en el templo de Jupiter Feretrio (51,24,4),
el Senado concedié el triunfo tanto a Craso como a Octaviano, pero sélo éste
ultimo asumié el titulo de imperator o, como dice Dién reveladoramente en

riego, autocratror. Inmediatamente después de estos hechos Dién Casio narra
Fa censura conjunta de Octaviano y Agripa en la que se produjo una depura-
cion del Senado (52,42,1). Aunque Kl justificacion era devolverle a esta institu-
cién la dignidad perdida durante las guerras civiles, la ocasién evidentemente le
dio la oportunidad de librarse de numerosos elementos opositores. Es en este
contexto en el que Suetonio (Aug. 35) narra el temor de Octaviano a los sena-
dores y el hecho de que fuera armado a las sesiones.

La guerra contra los cintabros y astures, declarada formalmente en el 27
a.C., obedecia pues a una serie de motivos complejos. Por una parte, como
imperator y en tuncién del imperium proconsulare recibido del Senado en enero

5 Zanker, P. Augusto y el poder de la imagenes, Madrid 1992, 106 ss.
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de ese mismo afio, Augusto era principalmente un magistrado militar. Consti-
tucionalmente su poder sobre las provincias podia basarse en el precedente de
Pompeyo®; pero de un proconsul provincial lo que se esperaban eran guerras
victoriosas. Dichas victorias servian, dentro de la tradicional competencia repu-
blicana, para consolidar su propia dignitas frente a la de sus pares. Por otra
parte, un triunfo ficil pero hibilmente maquillado, serviria para hacer olvidar,
o atenuar al menos, el recuerdo del enojoso triunfo sobre Antonio en la guerra
civil. Por otra parte, no habia dificultad en presentar la guerra como un bellum
iustum, ya que en la misma Hispania, en otras ocasiones, Roma habia forzado
la guerra y sin embargo la habia presentado como una guerra de defensa (en el
caso de la guerra celtibérica, por ejemplo).
Todas las fuentes antiguas destacan el peligro de la guerra contra los astures
los cantabros, cuyos sinsabores le costaron la salud a Augusto (una enferme-
dad del higado, al decir de Suetonio, Axg. 81; cf. Dio Cas. s53,25,7). Todavia en
este momento, el imperator intentaba magnificar su figura como militar. De
hecho, no obstante, Suetonio declara que sélo en dos ocasiones dirigié perso-
nalmente guerras exteriores: la de Dalmacia en su juventud y la de los cinta-
bros (Aug. 20). Igualmente, heridas de guerra sélo sufrié dos, ambas en Dal-
macia: una en la rodilla, de una pedrada, y otra en un muslo y los dos brazos
or el hundimiento de un puente (Suet. Aug. 20). Hay que admitir que no son
Eeridas muy gloriosas para un general.

La propaganda figurada en torno a la guerra cintabro astur se plasmé gran-
des monumentos pero como el Ara Pacis, pero también se plasmé en pequenos
objetos, como las monedas, tal vez mas eficaces para el fin que se proponia’.
Igualmente un pequefio camafeo, la denominada gemma Augusta, parece aludir

ropagandisticamente a la guerra contra los astures y cantabros. Esta joya, ela-
gorada hacia el afio 10 a.C.,, divide la representacion en dos bandas horizonta-
les. En la parte superior aparece Augusto entronizado como Jupiter junto a la

6 M. SALINAS El gobierno de las provincias hispanas durante la Repiiblica romana (218-27 a.C.),
Salamanca 1995, 106-108.

7 Denarios del 19-18 a.C. con el templo de Iupiter Tonans, ofrecido por el principe durante la gue-
rra cintabra, en el reverso; cf. P. Zanker Augusto y el poder de las imagenes, Madrid 1992, 137 fig. 89.
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Dea Roma y rodeado por las figuras de Tiberio y de Germanico armado vy las
alegorias de la tierra nutricia y feliz. En la parte inferior se ve a un grupo de
soldados romanos que levantan un trofeo tras la victoria sobre los barbaros y
junto a ellos las personificaciones de dos provincias arrastran del cabello a otros
barbaros. Se ha sugerido? que el hombre con un petaso de ala ancha tal vez
sea la representacion de Tracia, y que la mujer con tinica corta y dos venablos
o jabalinas lo sea de Hispania. Nosotros creemos que esta representacion se
puede poner en relacion con el aserto de Estrabén, contemporineo de la gema,
de que la mayoria de los iberos van armados como peltastas, debido a su vida
de bandidaje, y usan venablo, honda y punal (I11,4,15). Tanto el atuendo de la

7bis P ZANKER, o0p. cit. 273; A. GARCIA y BELLIDO, Arte Romano, reimp., Madrid 1979, 242, fig.
376, destaca la en el 7 a.C. o en ¢l 12 d.C., pero no dice nada de la figura con dos jabalinas; com-
parese con la imagen de la misma obra, p. 482, fig. 845, con vestido militar, coraza, bracae y palu-
damentum, procedente del Madrianeum construido por Antonino Pio en el campo de Muerte, a la
que hipotéticamente identifica con Hispania. Entre los elementos mds o menos contemporineos de
la guerra que podrian apoyar nuestra identificacién, citaremos las monedas de P. Carisio del 25 a.C.
con caetra y dos venablos en el reverso, realizadas en un taller militar del noroeste que conmemo-
ran las victorias sobre los cintabros (L. VILLARONGA, Numismatica antigua de Hispania, Barcelo-
na 1979, 264, figs. 988-989); cf. también F. SALCEDO GARCES, «La Hispania barbara y la Hispania
civilizada: imagen de un concepto», Stud. Hist. Antiguna, 13-14, 1995-96, p. 187 y E. M. KOPPEL,
Stadtbild und Ideologie. Die Monumentavisierung hispanischer Stadte zwischen Republik und Kai-
serzeit, Miinchen 1990, 327-340.
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figura, con tinica corta, como el armamento, son los propios de un peltasta.
Mis especificamente, Dién Casio (53,25,6) dice que los cintabros y astures no
se ponian al alcance de las tropas de Augusto, por usar la mayoria de ellos
armas arrojadizas. De manera que es probable, si tenemos en cuenta la fecha de
esta joya, que la representacion de Hispania aluda mais concretamente a los
recién conquistados pueblos del norte, que luchan ahora al servicio de Roma.
Seria pues la plasmacién plistica del comentario laudatorio de Estrabén cuan-
do dice (II1,3,8): «pues con los que ain persistian en los bandidajes, los cinta-
bros y sus vecinos, terminé el César Augusto, y los coniacos y los que viven
junto a las fuentes del Ebro, los plentusios, en vez de saquear a los aliados de
los romanos, luchan ahora a favor de éstos».

Donde sin embargo resulta mis perceptible esta labor de propaganda es en
la literatura de la época; no sélo en la literatura cortesana de los poetas que
constituian el entourage del principe, sino principalmente en las narraciones de
cardcter histérico y etnogrifico. Expuestos de una manera sintética, los hechos,
tal como aparecen reflejados en esta literatura, serian los siguientes: al término
de la guerra civil, en occidente solamente los cintabros y los astures permane-
cian independientes del dominio romano. Estos pueblos, caracterizados por
una vida y unas costumbres barbaras y casi salvajes, hostigaban continuamente
a otros, como los vacceos, ya someticf;)s a Roma. Después de algunos afios de
operaciones infructuosas el mismo Augusto vino a Hispania y se puso al frente
de las tropas. A pesar de la resistencia encarnizada y de algunos rasgos de
heroismo salvaje, el César los fue reduciendo uno a uno, los colocé bajo el
dominio de Roma y bajo ella aprendieron los fundamentos de la civilizacién, la
agricultura y la mineria, a vivir en ciudades, y comenzaron a proporcionar sol-
dados al ejército romano. Si nos fijamos un poco mds en estas narraciones
podremos ver mejor de qué manera deforman y alteran la realidad y, sobre
todo, cémo contribuyeron a crear un estereotipo de la etnografia hispana. Para
valorarlas adecuadamente, sin embargo, ahay que tener en cuentas que, propia-
mente hablando, carecemos de testimonios histéricos contemporaneos de la
guerra cantabro astur. Nuestras fuentes de informacién principales, Floro, Oro-
sio y Dion Casio, son muy posteriores a los acontecimientos. Segin la opinién
general, Floro y Orosio remontan su informacién, en tdltima instancia, a Tito
Livio, que si era contemporineo de los hechos, pero del que constituyen ape-
nas un epitome. En cuanto a Dién Casio, sus informaciones acerca de esta gue-
rra proceden de una fuente desconocida pero probablemente contemporanea
de Augusto®. De esta manera, el tinico testimonio contemporineo de la guerra

ue ha pervivido directamente son las informaciones contenidas en el libro III
ge la Geografia de Estrabon, especialmente sus capitulos 3 y 4, acerca del modo
de vida de estos pueblos y de los efectos que tenia sobre ellos la reciente con-
quista romana.

Fijémonos en los distintos puntos del topos literario que en esta época se
constituye sobre los pueblos del norte:

¥ Sobre el problema de las fuentes, R. SYME art. cit. 90-92 y 106-107, donde sugiere que la
fuente de Dion Casio es tal vez la autobiografia de Augusto; cf. también B. MANUWALD Cassius
Dio und Augustus, Wiesbaden 1979, y E. GABBA «The histyorians and Augustus» en Caesar Augus-
tus. Seven aspects (F. Millar ed.) Oxford 1984, 61-88.
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1. Los cantabros y astures, pueblos belicosisimos, habian permanecido hasta este
momento (29 a.C.) independientes del dominio romano

Esta idea aparece en Floro 2,33,46 y Orosio 6,21,1. Floro dice: «En Occiden-
te se habia pacificado casi toda la Espaiia, fuera de la parte pegada a la falda del
Pirineo y banada por la parte de aca del Océano. Vivian alli, independientes de
nuestro imperio, dos pueblos muy poderosos, los cintabros y los astures». Y
Orosio: «... entendiendo que a poca cosa se reduciria lo hecho en Espafia duran-
te doscientos afios si se permitia que los cantabros y los astures, los dos pue-
blos mas fuertes de Espana, se portasen a su albedrio...». En cambio Dién
Casio, mis objetivo en general que estos dos, no presenta los acontecimientos
de una forma tan abrupta; simplemente, refiere que Augusto hubo de suspen-
der su proyecto de una expedicion a Britania debido a la sublevacién de los
salasos y a la guerra de los cantabros y astures (53,25,2).

La idea, pues, de que los cintabros y astures habian vivido independiente-
mente de Roma hasta ese momento y de que la guerra contra ellos cerraba la
conquista de Hispania, prolongada por espacio de doscientos afios, parece que
ha de deberse a Tito Livio, que es la fuente comin de ambos. Esta hipétesis
casa bien con el afin propagandistico de la Historia de Livio, que no siempre
se caracteriza por su exactitud, y por las preocupaciones cronologlcas de la
propaganda augustea, interesada en transmitir la idea de que, con el principe,
comenzaba un nuevo saeculum aureum. Dicho saeculum fue oficialmente pro-
clamado e inaugurado en el afio 17 a.C., dos anos dcspucs del final de la guerra
contra los astures y los cantabros, para cuya ocasién Horacio compuso el car-
men en el que hay por lo menos media docena de referencias a f os pueblos
recién sometidos en Hispania®. Los doscientos afios casi exactos, transcurridos
entre el desembarco de los Escipiones y la campana de Agripa del 19 a.C. pro-
porcionaban una prueba adicional de que, pacata Hispania, efectivamente adve-
nia una nueva Edad de Oro.

Pero es dificil suponer, conociendo lo que conocemos de la politica exterior
romana, que la independencia de cintabros y astures con repecto a Roma
hubiera sido absoluta hasta el 29 a.C. En todos sus aspectos, la politica exterior
de Augusto hasta el desastre de Varo en Teutoburgo aparece como una conti-
nuacién de la politica exterior de la Republica tardia, condicionada especial-
mente por los problemas de la época del Primer Triunvirato (fracaso de Craso
frente a los partos y politica de César frente a los germanos y britanos). En el
caso concreto de Hispania, la politica de Augusto aparece igualmente como
una continuacién de la César, caracterizada por el interés en conquistar y domi-
nar las regiones noroccidentales y septentrionales, donde se situaban yacimien-
tos mineros valiosisimos. A ello responde la politica cesariana de exterminio
realizada contra los galaicos en su tenaz campaiia de los anos 61-60 a.C., que
prefigura los procedimientos ensayados por Agripa contra los astures y los
cénta%ros en el 19 a.C.1°

Existe el hecho, ademis, de que la nocién de imperium rebasaba para los
romanos los estrictos limites provinciales de su territorio. Mas alld de las fron-

9 EH.A. fasc. V, 204-205.
1 Ap. B.C. 2,8; Plut. Caes. 12; Dio Cass. 37, 52-53.
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teras, Roma establecia con los pueblos del entorno relaciones y obligaciones
politicas que implicaban el reconocimiento de la supremacia romana y, por con-
siguiente, de su imperium. Esta concepcion republicana continué vigente en
época de Augusto. Cuando Fraates, rey de los partos, ademds de devolver las
aguilas de las legiones entregé como reKenes a varias esposas e hijos, reconocia
de esta manera la superioridad romana. Horacio (Epist. 1,12,27) afirmaba que
Fraates habia reconocido de rodillas los derechos y el predomlmo del César.
De la misma manera, cuando Nerén intervino en la sucesion de Armenia, un
estado formalmente independiente, estaba manifestando que el imperium de
Roma se extendia también a ella.

En el caso de Hispania, ademds, tenemos pruebas de que durante la Repu-
blica Roma y los pretores que la representaban en la Peninsula establecieron
relaciones con pueblos formalmente independientes, por estar fuera de los limi-
tes provinciales, que de hecho quedaban bajo el imperium de los romanos.
Tenemos el caso de los celtiberos, que no fueron incluidos en la provincia cite-
rior hasta la conquista de Numancia por Escipion Emiliano, y que sin embargo
ya estaban sometidos a Roma desde la época de Sempronio Graco en virtud de
los acuerdos suscritos por éste. Dichos acuerdos o tratados incluian una serie
de clausulas, como la prohibicién de amurallar ciudades, pagar un stipendium a
Roma y proporcionar auxilia al ejército romano, que constituian de hecho una
limitacion efectiva de la soberania de las poleis celtibéricas. Lo peligroso de
violentar tales tratados se comprueba en la respuesta desproporcionada de
Roma ante la actitud de Segeda en el 154 a.C. Podemos dudar de la inclusién o
no de los celtiberos citeriores (lusones, bellos y tittos) dentro de los limites
provinciales romanos; pero en el 154 a.C., sin ninguna duda, los celtiberos ulte-
riores estaban fuera de dichos limites y, sin embargo, por el testimonio de Poli-
bio y de Apiano, vemos que estaban sujetos a las mismas obligaciones".

De esta manera, cuando a consecuencia de las conquistas de Emiliano y de
Décimo Junio Bruto los territorios romanos en la Peninsula se extendieron
hasta el valle del Duero y el territorio de Gallaecia, es dicicil pensar que tanto
estos generales como la comision decenviral que en 132 trazé el nuevo estatuto
de las provincias hispanas, no concluyeran algin tipo de acuerdos con los cin-
tabros y los astures cuyos territorios en algin caso llegaban hasta el Duero
mismo. Esto explicaria la presencia de cantabros, junto con celtiberos y otros
pueblos del norte, en el ejército de Afranio en el afio 49 a.C. Afranio era el
legatus pro consule de Pompeyo en la Hispania Citerior, cuyo gobierno le
habia correspondido al triunviro, junto con el de otras provincias, en el acuer-
do de Lucca. En virtud del imperium de que disponia podia exigir de ellos el
envio de auxiliares al ejército. Esta opinion era también la de Schulten, para
quien existiria un tratado de Pompeyo con los cintabros que podria haberse
concertado en el 75-74 a.C., cuando estuvo en el Ebro superior y fundé Pom-
paelo™.

" Ap. Ib. 44; Diod. 31,39.

2 A. SCHULTEN Los cantabros y astures y su guerra, Madrid 1962, 32. Por el contrario, Echega-
ray, Los cantabros, Madrid 1966, opina que la presencia de cantabros, tanto en el ejército de Afra-
nio en el 49 a.C. como en otros contextos, se deberia a su aficién por la guerra, lo que les llevaria
a emplearse como mercenarios (p. 168). De la misma manera, la noticia mitica de una colonizacién
espartana entre los cintabros, que Estrabon toma de Asclepiades de Mirlea, y la noticia de que el
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2. Estos pueblos son los mas barbaros de Hispania y su estado de cultura raya
con el salvajismo, como atestiguan diversas anécdotas de la guerra

Hace tiempo que distintos historiadores, siguiendo el modelo trazado por
Dauge", han senalado los diferentes elementos que contribuyen a constituir la
tipologia del barbaro hispano, por lo que no vamos a extendernos en destacar-
los ahora. Si queremos, sin embargo, sefialar algunos hechos esenciales. De una
manera general, las fuentes antiguas operan con un conjunto de oposiciones
que les sirven para caracterizar o tipificar la barbarie por contraposicién con el
estado civilizado. Desde el punto de vista geograflco o ambiental, los barbaros
se caracterizan por habitar en regiones excéntricas, alejadas, de una geografia
abrupta, con malas comunicaciones y con un clima riguroso, sea por el excesi-
vo frio, la lluvia, la nieve, o el excesivo calor. Su medio natural es frecuente-
mente el bosque, en cuyos claros se ubican las aldeas. Por el contrario los pue-
blos civilizados (los griegos y romanos) ocupan una posicién central en la
ecumene; habitan en regiones de una orografla moderada y con un clima tem-
plado, lo que permite la existencia de vias de comunicacién que facilitan el
comercio. Por contraposicion al bosque barbaro, su paisaje humano es el ager
roturado y cultivado. Desde el punto de vista socioeconémico, los barbaros
son principalmente recolectores o ganaderos, frente a los civilizados agriculto-
res; a menudo desconocen también la navegacion o practican un comercio rudi-
mentario. Desde el punto de vista politico, los barbaros viven por lo general en
aldeas, frente a los griegos y romanos que viven en ciudades, o mais exactamen-
te ciudades estado (poleis, civitates).

En todos estos elementos lo que se destaca es la contraposicion entre un
arquetipo del ciudadano-agricultor, enraizado en una comunidad auténoma
politicamente, que seria lo caracteristico del estado de civilizacién tal como lo
concebian los intelectuales griegos y romanos, y —digamos— su versién en
negativo, que seria lo que caracterizaria el estado de barbarie. Lo interesante es
constatar que, aunque en la época de Augusto dicho modelo ya no era mds que
un ideal utépico proyectado hacia el pasado en distintos mitos (piénsese en el
Cincinato pintado por Livio) y la polis o la civitas auténoma habian dejado de
existir realmente, como ideal conservaban su fuerza, constituyendo modelos de
analisis politico y cultural.

En fin, y esto es quizas lo mas importante, hay para estos intelectuales una
diferencia cualitativa moral entre barbarie y civilizacion; de manera que los
barbaros en ocasiones pueden acometer grandes empresas o realizar actos de

Mifo nace entre los cintabros se deberian, segin Echegaray, a informaciones dadas por los merce-
narios cantabros (p.169). En nuestra opinion, en cambio, es mas verosimil suponer que se deben a
informaciones de comerciantes romanos e itilicos cuya penetracion en Asturias y Cantabria ha
precedido a la del ejército romano, lo mismo que sucede en el caso de las Galias y de Germania;
cf. FERNANDEZ OCHOA, C., Asturias durante la época romana, Madrid 1982; «El impacto romano
sobre el hibitat del NO.» I Congreso Peninsular de Historia Antigua, Santiago de Compostela
1986, 345-362; BLAZQUEZ, ].M*,, «Asimilacién y resistencia a la romanizacién entre los pueblos del
norte de Hispania» Asimilacion y resistencia a la romanizacion en el norte de la Peninsula Ibérica,
Vitoria 1985, 7-46.

3 Y.A. DAUGE, Le barbare. Recherches sur la conception romaines de la barbarie et de la civi-
lisation, Bruselas 1981.
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heroismo, pero estos logros se ven enturbiados bien por la inconstancia de su
empeno, bien por ser fruto de una desesperacion irracional.

Todos estos elementos aparecen reflejados, de una manera u otra, en nues-
tras fuentes principales sobre la guerra cantdbrico-astur. Dién Casio (53,25,6) se
refiere a la naturaleza fragosa de Asturias y Cantabria: astures y cintabros se
refugiaban en sus picachos o se emboscaban en selvas y hondonadas. Floro
(2,33,1) los situa en el extremo occidente, entre el pie del Pirineo y la corriente
del Oceano. Orosio 6,21,6, pinta las partes ulteriores de Galicia, refiriéndose
sin duda al territorio de cintabros y astures, llenas de montafias y pobladas de
selvas. De la misma manera, Estrabon, sobre quien volveremos mas adelante,
los sitda en el extremo septentrional de Iberia; su posicién excéntrica se obser-
va en que termina con ellos las descripciones tanto de Lusitania como de Cel-
tiberia, aludiendo a ellos respectivamente al final de los capitulos II1,3 y II1,4.
Esta posicién en la estructura narrativa del libro III de la Geografia estrabonia-
na se explica tanto por el método seguido por Estrabon, el de los periplos con
tan larga tradicién en la geografia griega, como por el hecho de que en cada
parte de Iberia él efectia siempre una gradacién, comenzando por describir los
pueblos mis civilizados y terminando por los que lo estin menos. Orden narra-
tivo y jerarquia cultural van de la mano en el libro sobre Iberia de Estrabén.
De la misma manera, su caracterizacién de los pueblos del norte, los montaie-
ses (hoi oréioi) como él dice, constituye el mejor repertorio de tépicos caracte-
risticos de la barbarie'4.

Tanto Estrabon como Floro, Orosio y Dion Casio narran distintos actos de
heroismo irracional que sirven para subrayar el salvajismo de estos pueblos.
Floro 2,33,50-51 alude al fin de los cintabros en el monte Medulio: «... aquellos
barbaros, al ver llegado el fin de su resistencia, a porfia se dan muerte con el
fuego y con el hierro, en medio de una comida, con un veneno que alli se extrae
comunmente del tejo, librindose asi la mayor parte de una esclavitud que a una
gente hasta entonces indémita parecia mas intolerable que la muerte». Al mismo
episodio hace referencia Orosio 6,21,8: «cuando aquella gente de natural cruel y
feroz comprendi6é que ni era suficiente para aguantar el asedio ni capaz de
emprender una batalla, corrié a una muerte voluntaria por temor a la esclavitud.
Pues casi todos a porfia se mataron con el fuego, el hierro o el veneno». Y tam-
bién Dién Casio (54,5,2): «De los cantabros no se cogieron muchos prisioneros;
pues cuando desesperaron de su libertad no quisieron soportar mas la vida, sino
que incendiaron antes sus murallas, unos se degollaron, otros quisieron perecer
en las mismas llamas, otros ingirieron un veneno de comin acuerdo, de modo
que la mayor y mas belicosa parte de ellos perecié». Pero Dion Casio, que sigue
una fuente menos retérica, no atribuye a una vesania racial esta salida de los
cantabros sino que, mucho mds racionalmente, explica que su esclavitud con los
romanos (se re?iere a los sublevados en el afio 19 a.C., 54.11,4) les habia dado
experiencia y sabian que de ser cogidos, no salvarian siquiera la vida.

También Estrabén I11,4,17 refiere actos de salvajismo como los de las madres
que mataron a sus hijos para que no fuesen hechos prisioneros, el del nifio que
mat6 a sus parientes con el mismo fin, etc., etc. Todos estos sucesos, que pare-

'+ La contraposicion entre los montaiieses salvajes y los pueblos civilizados ya estd en César, a
roposito de los ligures, homines asperi et montani (B.C. 1,57,3).
5753
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cen transmitidos por observadores oculares, se deben basar en hechos reales
que excitaron la imaginacién de los romanos pero que no son nuevos. Encon-
tramos la narracién de sucesos parecidos, por ejemplo, durante la guerra de
Numancia. En el 141 a.C. el consul Q. Pompeyo, después de dos ataques falli-
dos contra Numancia y Tiermes respectivamente, pasé a la Sedetania donde se
enfrent6 a un ejército mandado por un tal Tangino. Los vencié y apresé a
muchos de ellos pero, segiin cuenta Apiano 7b. 77, tal fue el dnimo de estos
hombres que ninguno quiso soportar la servidumbre, sino que algunos se sui-
cidaron, otros mataron a los compradores y algunos en la travesia perforaron y
hundieron las naves. Rasgos de ferocia que sin duda debié ya relatar Polibio,
de quien los debe tomar Apiano.

También la poesia contribuy6 a acumular elementos que actuaban en este
sentido. En varios pasajes Horacio, refiriéndose a la guerra cantibrica, utiliza el
adjetivo ferox atriguyéndolo a las poblaciones del norte en varias ocasiones
(FHA,V, 204-205); aunque quizds ningln verso sea tan eficaz para evocar su
barbarie como aquel (Carm. 3,4,34) en que alude a los Concanos que se gozan
en la sangre de caballo: et laetum equino sanguine Concanum. Lo importante
es que todas estas imagenes confluyeron para proporcionar el retrato de una
sociedad barbara sobre la cual la conquista romana significaba no sélo el final
de las depredaciones que practicaban sobre otros pueblos, sino la imposicién
de costumbres mas dulces.

3. En relacion con lo anterior estd la peculiar forma en que ambos pueblos apa-
recen citados en las fuentes, como una especie de masa indiferenciada

A pesar de que las fuentes clasicas pretendan hacer creer que las poblacio-
nes del norte de Paninsula no conocian la vida urbana, lo cierto es que estas
mismas fuentes ofrecen bastantes testimonios de que en realidad no era asi. El
panorama que estas fuentes reflejan es muy parecido al que otras relativas a las
guerras de conquista presentan para los restantes pueblos del drea indoeuropea
de la Peninsula: celn’geros, carpetanos, vacceos o vettones. Estas poblaciones
estaban organizadas en ciudades estado, auténomas politicamente, que podian
desarrollar o no una accién comin como, por ejemplo, la guerra contra los
romanos. Desde este punto de vista, es secundario que la mayor parte de la
poblacién viviese en el nicleo urbano o en el entorno rural. Esta situacién, que
extrafiaba tanto a Estrabén, que escribia en el momento de mayor apogeo de la
vida urbana en el mundo antiguo, no tendria sin embargo que haberle chocado
si hubiese conocido —o recordado— la situacién del Atica o de otras ciudades

riegas en la época arcaica. Parafraseando a Tucidides, podria haber dicho que
Fos barbaros de Hispania vivian como los griegos de antafio.

A pesar de la brevedad de los relatos que sobre las guerras cantabro-astures
nos proporcionan los autores clisicos, abundan el ellos las referencias a ciuda-
des. Dion Casio 53,25,7-8 nos dice que C. Antistio tomé algunas ciudades a los
astures y que T. Carisio tomé Lancia, que habia sido abandonada, y sometié
muchas otras. También Floro, 2,33,57, se refiere a Lancia llamandola ciudad
poderosa, validissima civitas; los esfuerzos de los romanos para tomarla fueron
tan costosos que, segun él, Carisio sélo a duras penas pudo evitar que los sol-
dados la arrasaran. Orosio 6,21,10 también alude a ella. En otro pasaje, 53,29,2
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Dion Casio también hace referencia a la existencia de varias ciudades entre los
cantabros y astures, al referirse a la sublevacién del 24 a.C., pues dice que L.
Emilio los sometié saqueando sus campos, incendiando algunas de sus mura-
llas y cortando las manos de los prisioneros. La ciudad de Bergida es conocida
por Floro 2,33,49, que la cita como perteneciente a los cantabros, y es la misma

robablemente a la que Orosio 6,21 llama Atica. Otra ciudad, Aracelio o Raci-
f es conocida por. Floro 2,33,46 y Orosio 6,21,5.

Uno de los pasajes mas interesantes es el de Floro en que éste alude a la act-
tud de los brigecinos en el 24 a.C. (2,33,55-56): «Los astures por este tiempo des-
cendieron con un gran ejército de sus nevadas montafias. Y no era a ciegas que
aquellos barbaros emprendian este ataque, sino que poniendo su campamento
junto al rio Esla, dividiendo el ejército en tres columnas, se preparaban para
atacar a un mismo tiempo los tres campamentos romanos. Y hubiera sido una
lucha dudosa y cruenta (...) de no ser por la traicién de los brigecinos, quienes
avisaron a Carisio y éste acudi6 con su ejército». Los brigecinos, Brigaecini, son
los ciudadanos de una ciudad indigena cuyo nombre debia ser Brigaecium, con
la raiz céltica brig-, frecuente en la Hispania indoeuropea, que es el equivalente
del latino oppidum. Los brigecinos aparecen citados no por el topénimo, sino
por el etnénimo, porque como es bien sabido lo fundamental de la ciudad anti-
gua no es constituir una comunidad de poblacién sino una comunidad de ciu-
dadanos que obra en politica auténomamente. Floro, tomiandolo seguramente
de Livio, los cita por el colectivo y no por el topénimo para subrayar el hecho
de que con su accién afirmaban su identidad —oportunidades politicas aparte—
como una civitas auténoma de los astures. Este hecho es muy instructivo. Cien-
to diez afos antes, cuando Escipién asediaba Numancia, un numantino, Reté-
genes Caraunio, logré burlar el cerco con unos caballos y unos clientes y se
dirigié a las poleis de los arévacos suplicando ayuda. En varias ciudades los
expulsaron, pero en Lutia, segin dice Apiano /b. 93, ciudad opulenta, los jéve-
nes se declararon por los numantinos y empujaban a la ciudad a que los soco-
rriese; pero los ancianos avisaron a Escipion. Al recibir éste la noticia se puso
inmediatamente en marcha, llegando al amanecer del dia, rodeando la ciudad y
exigiendo que le entregasen los cabecillas de la rebelion. Como le contestaran
que éstos habian escapado, amenazé con arrasar la ciudad, e inmediatamente le
presentaron hasta cuatrocientos jévenes a los cuales les corté las manos. A pesar
de la cercania a la poderosisima Numancia, Lutia era una polis independiente en
la que dos partidos contrapuestos —como en el resto de las ciudades celtibéri-
cas— intentaban definir la politica con respecto a los romanos. La conocemos
ademas por monedas con la leyenda LUTIAKOS?Y, lo que es indicio inequivoco
de que era una ciudad independiente; tal como dice Apiano, una polis. Como
vemos, la situacién de Briagaecium era muy parecida en época posterior.

Legitimamente podemos preguntarnos qué ocasiona la dlfirente presenta-
cién de los pueblos de Hispania enfrentados con Roma en Polibio (Apiano) y
en Tito Livio y Dion Casio. La respuesta creemos que estd en las diferentes
épocas en que vivieron y escribieron uno y otros. Polibio todavia puede con-
templar la conquista romana como las guerras de una ciudad estado contra
otras ciudades estado (Numancia o Cartago) u otras monarquias. Pero la época

15 L. VILLARONGA, Numismadtica antigua de Hispania, Barcelona 1979, p.195 y figs. 666 y 677.
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de Augusto esta ilusion era insostenible. Roma reinaba como un estado univer-
sal, en cuyo seno las diferencias politicas y juridicas y la individualidad de unas
ciudades y de otras tenia cada vez menor razén de existir.

Finalmente es sin duda en Estrabon donde encontramos mejor y mas
ampliamente descrita la etnografia de los pueblos del norte de la Peninsula de
acuerdo con la propaganda imperial augustea. Si bien las fuentes historogrifi-
cas, Dion Casio, Floro y Orosio se pueden retrotraer a informaciones de pri-
mera mano de época augustea, en el caso de Estrabon tenemos un texto que es
casi contemporaneo de la guerra cantabro-astur, en el cual los tépicos de la
barbarie se explayan para reflejar una sociedad primitiva a la que sélo las armas
romanas han logrado aportar las ventajas de la civilizacion. Se notara sin embar-
go que las informaciones sobre los cantabros y astures que utiliza Estrab6n
proceden fundamentalmente de Poseidonio, como parecen delatar dos rasgos
tipicos de la etnografia poseidoniana: la compartimentacion del espacio geogri-
fico de acuerdo con los cursos de los rios y el interés por las riquezas mineras
del territorio. Es decir, que los tépicos sobre la barbarie de los pueblos del
norte estaban ya formados mucho antes de la guerra de Augusto y no se puede
imputar a la propaganda imperial exclusivamente su responsabilidad. Es proba-
ble que la guerra de César contra los lusitanos y los galaicos en el 61-60 a.C.
haya contribuido a divulgar noticias sobre estos pueblos en Roma; pero César
no era a estos efectos un observador original y cuando tuvo que darnos una
descripcion de los pueblos de las Galias eché manos de Poseidonio. Por ello,
es posible que la imagen de la barbarie de estos pueblos haya comenzado a
constituirse aun antes; tal vez a consecuencia de las guerras de D. Junio Bruto,
cognominado Galaico. Si esta hipétesis fuese cierta, Polibio es el mejor candi-
dato a haber proporcionado, en sus libros perdidos sobre las guerras de Hispa-
nia, el primer retrato de los pueblos del norte, galaicos, astures y cantabros. A
Polibio le cuadra bien el interés por distinguir, entre estas poblaciones, a los
que son celtas de los que no lo son; igualmente las comparaciones con las cos-
tumbres celtas en materia de ajuar o de vestido pueden deberse a Polibio, aun-
que también a Posidonio. Los griegos del siglo II a.C. estaban vivamente inte-
resados por los celtas: habian supuesto una amenaza para la propia Grecia
apenas cien afios antes, saqueando Delfos, y constituian todavia un peligro para
Roma, que acababa de conquistar el ager gallicus. En cambio, las apreciaciones
sobre las ventajas que ha aportado la conquista romana y la informacién sobre
la situacion de estos pueblos tras la conquista de Augusto se deben a un oscu-
ro «panegirista», en expresion de Laserre, cuyas concepciones sobre civiliza-
cién y barbarie no tienen que ser, a priori, ajenas al propio Estrabén.

Resulta pues que, formada cuando se formase, la imagen de la barbarie de
los cintabros y astures servia perfectamente a los propésitos de la propaganda
augustea y era, ademas, plenamente asumida por el gedgrafo griego. Las pagi-
nas de Estrabén sobre los «montaneses», entre los que cita a los galaicos, astu-
res, cantabros y vascones (I11,3,7) han sndo tan comentadas por distintos histo-
riadores, como Caro Baroja, Garcia y Bellido, Lomas Salmonte, M. Vigil y A.
Barbero, y otros tantos'®, que no vamos a repetirlas aqui. Tampoco es nuestro

16 El dltimo trabajo sobre estos pueblos es el de M.C. GONZALEZ, Los astures y los cantabros
vadinienses, Vitoria 1997, que hemos conocido cuando estas pdginas estaban en pruebas de imprenta.
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propésito analizar la veracidad histérica del texto estraboniano ni interpretarlo,
sino sencillamente exponer c6mo refleja la mentalidad de la época de una mane-
ra general, aunque desde luego presenta rasgos propios originales que hacen
que no se le pueda considerar sin mas un mero recopilador o un vocero de los
intereses romanos.

Uno de los pequefios problemas con que nos encontramos al acercarnos al
texto estraboniano es que lo relativo a los cintabros y astures se ha utilizado
muchas veces fuera de contexto. La etnografia de «los montaiieses» como él les
llama estd expuesta en dos lugares del libro III, al final del capitulo 3 (3,5 v 3,7-
8), dedicado a la descripcién de Lusitania, y al final del capitulo 4 (4,16-20),
después de la descripcion de Celtiberia. Como hemos senalado anteriormente,
esta estructura esta condicionada por una parte por el método de Estrabdn,
fundado en los periplos griegos, consistente en describir las costas que parten
hacia el O. y N. y hacia el E. y el N, respectivamente, del Hier6n Akroterion,
que él toma como extremo de la ecumene y punto de partida de su descrip-
cién, y después el territorio situado al interior de dichas costas. Pero por otra
parte, también, se fundamenta en la distincion de area de civilizacién y cultura,
comenzando por las mas civilizadas y prosiguiendo con las mas barbaras'”.

El hecho es que, tal como esti estructurado el texto estraboniano, es impo-
sible distinguir a menudo cuindo se refiere a los lusitanos o a los celtiberos, o
a los cantabros, astures y galaicos. El propio Estrabén va y viene de unos a
otros sin lograr distinguirlos exactamente. Describe los pueblos de Lusitania y
cita entre ellos a los galaicos, y a continuacién a los astures (3,3). Describe luego
los rios de lusitania, lo que le lleva a mencionar a los cintabros al hablar de las
fuentes del Minio (3,4). Inicia un excurso sobre los artabros y los montaiieses
que nos devuelve a las riberas del Tajo (ya que la situacién de violencia endé-
mica de la que les hace responsables la coloca entre los pueblos que viven junto
al Tajo) (3,5). Describe las costumbres de los lusitanos (3,6); y finalmente hace
un retrato de los montafieses (3,7) y un balance de lo que ha significado para
ellos la paz romana (3,8).

Esta indecisién, esta indeterminacién, se debe por una parte a la confusién
de las fronteras politicas, que el mismo Estrabon atestigua al afirmar que ant-
guamente Lusitania llegaba hasta el Cantébrico, siendo los galaicos una parte
de los lusitanos. Los autores antiguos, dice, llamaban lusitanos también a los
galaicos (3,2-3).

Estas confusiones puede que se deban a fenémenos étnicos y sociales que
ha potenciado la propia conquista romana. A comienzos del siglo II los oreta-
nos y los carpetanos Eueron tan duramente castigados por las guerras con Roma
que desde mediados de siglo no los vemos ya reaparecer en las fuentes litera-
rias, posiblemente por una quiebra demogrifica ademas de politica, y en su
lugar surgen las grandes coaliciones militares de los lusitanos y celtiberos que
protagonizan las guerras con Roma a partir del 155 a.C. Desde esa fecha, y por
espacio de casi un siglo (hasta la campana de César en el 60 a.C.), los lusitanos
fueron duramente castigados una vez y otra por una politica de exterminio que

17 P. THOLLARD, Barbarie et civilisation chez Strabon, Paris 1987, 60-62 y 76-78; c¢f. MONTERO
BARRIENTOS, D., «El determinismo geogrifico, la geografia econémica y el imperialismo en la obra
de Estrabon», Stud. Hist. Antigua, 13-14, 1995-96, 311-330.
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estd perfectamente expuesta en las fuentes. A mediados del siglo I a.C. los galai-
cos pueden haber experimentado una expansién aprovechando la debilidad de
los lusitanos a causa de tan largas guerras. La rectificacién de limites provincia-
les hecha por Augusto hacia el 14 a.C., colocando la frontera de la Lusitania en
el Duero (4,20), puede haber estado motivada tanto por el deseo de colocar
todas las tropas de ocupacion bajo el mando de un unico legatus como, acceso-
riamente, por el de «premiar» a los galaicos, que no dieron excesivos proble-
mas a Roma, a expensas de los lusitanos.

El propio Estrabén, no obstante, seala la naturaleza dual de Lusitania, cuya
parte oriental era alta y montanosa, y el género de vida que describe, austero y,
como dice, espartano, es comun a todos los montaieses, es decir a todos los
pueblos de la Meseta superior. Hay que sefialar que Estrabén identifica a menu-
do las costumbres de estos pueblos con las de los propios griegos, que cierta-
mente no eran barbaros, y que expresamente dice en ocasiones que aquellos no
eran del todo incivilizados (4,18)".

Evidentemente, lo que mis le choca son los rasgos de furia bestial que lleva
a estos individuos a preferir la muerte a la esclavitud. Refiere los casos sabidos,
que citan también Floro y Orosio, de la madre que maté a sus hijos, o el nifio
que hizo lo mismo con sus parientes, o la mujer que maté a sus compaiieros de
cautiverio para eludir la esclavitud. Estrabén no atribuye estos actos al valor
sino a una crueldad innata o a una falta de cordura bestial que justifica la consi-
deracién de barbaros. Evidentemente estos rasgos le merecen el juicio mds duro
—no asi sus costumbres matrimoniales o militares— porque significan la mani-
festacién radical de la resistencia a Roma. En este punto los compara no con los
griegos, como hace en otros pasajes, sino con los celtas, los tracios y los escitas
(4,17). No podia haber elegido mejor para provocar una reaccién desfavorable
en el lector griego o romano. Los celtas constituian casi el modelo por antono-
masia del barbaro y del enemigo para los romanos. La hostilidad que experi-
mentaban hacia ellos se refleja en la expresion tumultus gallicus, que denotaba
no s6lo la situacién de emergencia por el ataque de los galos sino en general el
estado de emergencia debido a cualquier peligro exterior. Los tracios y los esci-
tas, en la periferia del mundo griego, eran tanbién modelo de barbarie. La cruel-
dad de los tracios habia sido puesta de relieve ya por Tucidides en el siglo V
a.C. Tracios y escitas eran domadores de caballos y jinetes seminémadas que
con sus incursiones ponian en peligro la estabilidad del mundo civilizado.

Uno de los rasgos mas originales de Estrabon consiste, sin embargo, en con-
cebir el proceso que va de la barbarie a la civilizacién como un proceso libre,
no mecanico, y, por tanto, sujeto a involucién. Esta idea no era ajena al pensa-
miento griego de la época clasica, puesto que los griegos habian tenido la opor-
tunidad de comprobar cémo la crisis de distintas colonias suyas de occidente
habia llevado aparejada la barbarizacién de sus habitantes". Pero quiza en pocos

" M. SALINAS, «Los elementos griegos en el libro 111 de la Geografia de Estrabon» Kolaios 4
(1995), 103-124.

' J. CARO BAROJA Interpretaciones de la guerra de Numancia, Madrid 1968, p.24 y n.42 cita
Plut. Pirro 1y a Her. 1,60 al hablar de Pisistrato para mostrar cémo los griegos tenian conciencia
de que se podia recaer en el estado de barbarie. Pero lo predominante era la idea de una evolucién
lineal, como expone Tuc. 1,6 y Dicearco, Bios Hellados, que trazaba una evolucién de la humani-
dad de la recoleccion al pastoreo, y del pastoreo a la agricultura (Varrén rer.rust. 1,2,16 y 1L1,3-5).
Sobre Dicearco, K.E. MULLER Geschichte der antiken Etnographie und ethnologischen Theoriebil-
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textos se expone la idea de la aleatoriedad del proceso civilizador de una manera
tan clara como en el andlisis que hace de las causas de la barbarie entre los lusi-
tanos y la justificacion correspondiente de la intervencién romana (3,5): «Son
alrededor de treinta las tribus que se reparten el territorio entre el Tajo y los
artabros, pero a pesar de ser prospera la region por sus frutos (...) la mayoria de
ellos pasaban la vida apartados de la tierra, en piraterias y en continua guerra
entre si y contra sus vecinos de la otra orilla delp Tajo, hasta que los pacificaron
los romanos, haciéndoles bajar al llano y convirtiendo en aldeas la mayor parte
de sus ciudades, aunque también asociandose a algunas como colonos en mejo-
res condiciones. Fueron los montaiieses los que originaron esta anarquia, como
es natural; pues al habitar una tierra misera, y tener ademads poca, estaban ansio-
sos de lo ajeno. Los demis, al tener que def):znderse, quedaron por fuerza en la
situacion de no poder dedicarse a sus propias tareas, de modo que también ellos
guerreaban en vez de cultivar la tierra. Y sucedia que la tierra, descuidada, que-
daba estéril de sus bienes naturales y era habitada por bandidos». El anilisis de
Estrabén seria impecable, como sociélogo y como etnégrafo, de no ser porque
silencia el factor fundamental de inestabilidad, que no eran las luchas entre unos
pueblos y otros por cabezas de ganado, sino la propia conquista romana.

Queremos terminar con la valoracién que hace Estrabon de los beneficios de
la conquista romana (3,8 y 4,13), la cual constituye sin duda el mejor eco de la
propaganda desarrollada por Augusto en torno a la guerra cantabrica. Estos

arrafos constituyen un compendio de los tépicos expuestos anteriormente sobre
fas ideas de civilizacién y barbarie: la causa del salvajismo de estos pueblos estd
en su aislamiento geogrifico y en la miseria de su territorio; la mayor parte de la
poblacién no vive en ciudades, sino dispersa por los campos y bosques; pero
ahora la conquista romana les ha llevado las ventajas de la civilizacion.

(3,8): «Pero su ferociad y salvajismo no se deben sélo al andar guerrendo, sino
también a lo apartado de f';. situacion; pues tanto la travesia por mar como los
caminos para llegar hasta ellos son largos, y debido a la dificultad en las comuni-
caciones ian perdido la sociabilidad y los sentimientos humanitarios. Actualmen-
te padecen en menor medida esto gracias a la paz y la presencia de los romanos,
pero los que gozan menos de esta situacién son mas duros y brutales. Y por otra
parte, existiendo como existe en algunos pueblos una miseria derivada de los luga-
res y montaiias donde viven, es natural que se acentie tan extrafio caricter; pero
ahora, como dije, han dejado todos de luchar: pues con los que atin persistian en
los bandidajes, los cintabros y sus vecinos terminé el César Augusto».

(4,13): «Es el caso también de los que sostienen que pasan de mil las ciuda-
des de los iberos, los cuales me parece que llegan a este nimero otorgando el
nombre de ciudades a las aldeas grandes. Porque ni la naturaleza del pais puede
admitir muchas ciudades por su escasez de recursos ni por su aislamiento y
primitivismo, ni por su modo de vida ni sus acciones, salvo los de la costa del
Mar Nuestro, sugieren nada de esto: son salvajes los que viven en aldeas, y
como ellos la mayoria de los pueblos iberos; y tampoco dulcifican ficilmente
las costumbres las ciudades cuando son multitud los que viven en los bosques
para dafio de sus vecinos».

dung, Wiesbaden 1972, 213-218; sobre la etnografia de época helenistica en general, A. DIHLE «Etno-
grafia ellenistica» en Geografia e geografi nel mondo antico. Guida storica e critica a cura di F.
Prontera, Bari 1990, 173-199. Sobre la crisis del helenismo en las colonias de Occidente, A. P1GA-
NIOL La conquéte romaine, Paris 1974, 109-115 y 155-164.





